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VERBALE N. 2 @

(valutazione preliminare dei candidati

o
Il giorno 5 giugno 2017 alle ore 10,00 si & riunita il Dipartimento di
Architettura, Largo Giovanni Battista Marzi 10, la Commissione giudicatrice della
suddetta selezione, nominata con D.R. n.281/2017 del @ 017, nelle persone di:

Prof. Arturo Livio SACCHI - Presidente . @

Prof.ssa Emanuela CHIAVONI - Segretario \

Prof.ssa Michela CIGOLA - Componente @
- O
La Commissione, accertato che i criteri g@ali fissati nella precedente riunione sono
T

stati resi pubblici per almeno sette gj nizia la verifica dei nomi dei candidati e
tenendo conto dell’elenco fornito a!!@inistrazione dichiara di non avere relazioni
di parentela ed affinita entro il 4°

ncluso con gli stessi (art. 5 comma 2 D.lgs.
07.05.1948 n.1172). @
La Commissione, presa visi {%ell’elenco dei candidati alla selezione trasmesso
dall’/Amministrazione, del @ubblicazioni effettivamente inviate, delle esclusioni
operate dagli uffici e delle rinunce sino ad ora pervenute (Dott.ssa Mafalda MARIOTTI

esclusa con D.R. 1673-2 el 12/12/2016), decide che i candidati da valutare ai fini
della selezione sono n, cisamente:

1) Daniele
2) Alessa DE MASI

MARLETTA

s TROIANO

ilito nella riunione del 26 aprile 2017, data la loro numerosita, inferiore a
utfi ammessi alla discussione pubblica ed alla valutazione.

La Co issione quindi procede ad aprire i plichi e i CD inviati dai candidati e vengono
prese in esame, secondo l'ordine alfabetico dei candidati, solo le pubblicazioni
corrispondenti all'elenco delle stesse allegato alla domanda di partecipazione al
CONCorso.



Lo

La Commissione valuta n. 10 pubblicazioni e la tesi di dottorato presentate in pdf dal
candidato Angelo Marletta a fronte dell’elenco allegato delle pubblicazioni che ne
numera 20.

La Commissione, ai fini della presente selezione, prende in considerazione
esclusivamente pubblicazioni o testi accettati per la pubblicazione secondo le norime
vigenti nonché saggi inseriti in opere collettanee e articoli editi su riviste in forma
cartaceo o digitale con esclusione di note interne o rapporti dipartimentali. eﬁj’%
dottorato o di titoli equipollenti sono prese in considerazione anche in assenza d

condizioni di cui al presente comma.

di
elle

Per la valutazione la Commissione tiene conto dei criteri indicat

preliminare del 26 aprile 2017. \n

Il Presidente ricorda che le pubblicazioni redatte in collaborazion iNnembri deila
Commissione e con i terzi possono essere valutate solo se.ri nti ai criteri
individuati nella prima riunione del 26 aprile 2017.

La Commissione, terminata la fase dell’enucleazione, &iene conto di tutte le
pubblicazioni presentate da ciascun candidato, come risulta elenchi dei lavori dei
candidati, che vengono aliegati al verbale e ne costituiscono patte integrante (Allegato

A elenco pubblicazioni). @ <@

La Commissione procede poi all’esame dei titoli pr ati da ciascun candidato, in
base ai criteri individuati nella prima seduta (Alle - Curricula).

La Commissione procede ad effettuare la valutazi preliminare di tutti i candidati
con motivato giudizio analitico sui titoli, sul cGrricufum e sulla produzione scientifica,

ivi compresa la tesi di dottorato (Allegato C)
&

Alle ore 17,15 la Commissione conclud Medazione dei giudizi analitici relativi ai
candidati, che sono uniti al presente ve %g%come parte integrante dello stesso, (All. C
verb. 2). Alle ore 17.30 la seduta e s@iolta & la Commissione si aggiorna i lavori al 6
giugno 2017 alie ore 10,00 per etamento dei colloqui e l'accertamento della
conoscenza della lingua straniera.

Il presente verbale & letto, a

Roma, 5 giugno 2017
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sottoscritto seduta stante.

Prof.ssa Eman

Prof.ssa
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ALLEGATO C ﬁ/

Giudizi analitici sui titoli, sul curriculum e sulla produzione scientifica dei
candidati:

CANDIDATO: Daniele CALISI

S
QO

Descrizione
Dottorato di ricerca:
Il candidato consegue nel 2007 il titolo di Dottore di Ricercg‘n \Scienze della

Rappresentazione e del Rilievo”. Il lavoro risulta molto interes pienamente
pertinente con le tematiche del SSD.

Svolgimento attivita didattica a livello universitario in Italia e/6 all’estero:

L'attivita didattica a partire dal 2006/2007 si svolge con 13 sitad e continuita presso
'Ateneo Roma Tre. Tutta |'attivitad didattica (compreso %J so tenuto presso il
Politecnico di Milano 2014/2015 in inglese) & pienamente congruente con le tematiche
del SSD. A partire dal 2006/2007 fino ad oggi e pre ‘anche una ricca attivita

didattica, sempre coerente con le tematiche del SSD, pr accademie e altri enti non
universitari.

&
Svolgimento di attivita di formazione o d&%@ta presso qualificati istituti
italiani e/o stranieri:

Si segnalano, tra gli altri, n. 1 Borsa Erasfmus '1997/98 presso I'Universita della

StrathClyde University of Glasgow, n. 1 di ricerca post dottorato presso
l‘'universita G, d’Annunzio di Chieti Pesca imento di Architettura, n. 2 Borse di

Studio post Dottorato una nel 2012 e i'al%5 2013 presso ‘universita di Roma Tre.
en

Queste attivita di formazione ed altre s amente congruenti con le tematiche del
SSD.

Organizzazione, direzione e amento di gruppi di ricerca nazionali e
internazionali, o partecipazio @i stessi:

Partecipazioni a numerose atz%> I ricerca (Gruppi Progetti di ricerca Nazionali)
deli'Universita Roma Tre Sapienza. Si segnalano anche partecipazioni ad
attivita di Ricerca svolte ¢ printendenze,

Partecipazione in qu di relatore a congressi e convegni nazionali e

internazionali
Dal 2002 parteci ontinuité a numerosi convegni e congressi nazicnali ed
internazionali con ioni e contributi agli atti. Si segnala l'ampia presenza ai
congressi propri : UID in Italia ed EGA in Spagna.

premi e riconoscimenti nazionali e internazionali per

attivitadi r cal

Consegue 2007 il premio per la migliore tesi di Dottorato conferito dall’'UID.
Giudizio

Comp mente titoli e curriculum del candidato appaiono di ottima levatura e del
tutto ngruenti con le tematiche del SSD. La continuita temporale & ampiamente
50di

Produzione scientifica



(/LS
Descrizione 1/ ﬁ/

La produzione scientifica del candidato e caratterizzata da un elevato grado di
originalita e da un buon rigore metodologico. L.a congruenza con le tematiche del SSD
& alta e pienamente aderente con gli ambiti di ricerca richiesti dal bando. La rilevanza
scientifica della produzione & ottima. La determinazione analitica dei contributi del

candidato & sempre riscontrabile.

Si segnalano, tra gli altri, un articolo in rivista in classe A (ISPRS) e due su z%%
scientifiche {SCIRES.IT e DisegnareCon).

Giudizio
La produzione scientifica del candidato & di ottimo livello e pienamente rigg
profilo richiesto.

Giudizio complessivo
Sia per titoli e curriculum che per la produzione scientifica, la lutazione del
candidato e ottima.

AN

CANDIDATO: Alessandro DE MASI o%

Titoli e curriculum

<
Descrizione @

Dottorato di ricerca:
Il candidato consegue nel 2002 il titolo di¢ re di Ricerca in “Rilievo e
Rappresentazione del Costruito”. \
Svolgimento attivita didattica a livello uni\i@rio in Italia e/o all’estero:

n

L'attivita didattica a partire dal 2002 & mo sa e si svolge presso diverse sedi
accademiche. Oltre a quelli afferenti al S presenti altri corsi.

Svolgimento di attivita di formazi o di ricerca presso qualificati istituti
italiani e/ o stranieri:
Si segnalano n.2 assegni di ricerca st-laurea e uno post-dottorato) e una borsa

post dottorato, inerenti il SSD, pr@ I Universita di Napoli.
¢

Organizzazione, direzione &s rdinamento di gruppi di ricerca nazionali e
internazionali, o parteci agli stessi:

Partecipazioni a varie atti | ricerca (tra cui un PRIN Sapienza).

Partecipazione in qu di relatore a congressi e convegnhi nazionali e
internazionali

Intensa attivita ¢ %@ale orientata prevalentemente alle tematiche del Digital
Cultural Heritage.

Conseguimento\di premi e riconoscimenti nazionali e internazionali per
attivita di ricerca:
i significativi riconoscimenti.

Descrizione
La produzione scientifica del candidato & caratterizzata da un discreto grado di
originalita e da rigore metodologico. La congruenza con le tematiche de! SSD & alta e
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aderente agli ambiti di ricerca richiesti dal bando. La rilevanza scientifica della
produzione & moito significativa. La determinazione analitica dei contributi del
candidato & sempre riscontrabile. Si segnalano, tra gli altri, due articoli in rivista in
classe A (ISPRS).

Giudizio
La produzione scientifica del candidato & di buon livello e rispondente al profilo

richiesto. N
Giudizio complessivo
Sia per titoli e curriculum che per la produzione scientifica, la val iQ del

candidato & buona. \@

CANDIDATO: Angelo MARLETTA @

Titoli e curricuium

Descrizione 5 %

Dottorato di ricerca: N

Il candidato consegue nel 2012 il titolo di Dottore di Ricerca in "Teoria e Storia della
Rappresentazione”. Il lavoro risulta interessante e perti alie tematiche del SSD.

Svolgimento attivita didattica a livello universit Italia e/o all’estero:
L'attivita didattica @ rappresentata, tra Faltro, gQ% rso svolto presso la facolta di

Architettura dell’Universita di Palermo 2012/2 ngruente con le tematiche del

SSD. @
Svolgimento di attivita di formazione i ricerca presso qualificati istituti
italiani e/o stranieri: <

La formazione si svolge tra il SSD ed altr& iti.

Organizzazione, direzione e coor@nento di gruppi di ricerca nazionali e
internazionali, o partecipazione ssi:

Non si riscontranc partecipazioni i di ricerca ascrivibili al SSD.

Partecipazione in qualita & tore a congressi e convegni nazionali e
internazionali

Si segnalano partecipazi convegni e congressi nazionali ed internazionali con
relazioni e contributi agti atti,

Conseguimento di premi e riconoscimenti nazionali e internazionali per
attivita di ricerc -
Consegue nel 201 fo per la migliore tesi di Dottorate conferito dall'UID,

Giudizio
Complessivamente\titoli e curriculum del candidato appaiono di sufficiente levatura e
congruenti tématiche del SSD. La continuita temporale & soddisfacente.

Des ne
Lac;%{gione scientifica del candidato & caratterizzata da un sufficiente grado di
originalita e rigore metodologico. La congruenza con le tematiche del SSD come quella
degli ambiti di ricerca richiesti dal bando appare sufficiente. La rilevanza scientifica
della produzione é sufficiente. La determinazione analitica dei contributi del candidato
& sempre riscontrabile.

LS
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Giudizio
La produzione scientifica del candidato & di livello sufficiente e rispondente al profilo
richiesto.

Giudizio complessivo
Sia per titoli e curriculum che per la produzione scientifica, la valutazione d
candidato é sufficiente. fﬁ\

Titoli e curricutum

Descrizione @

Dottorato di ricerca: N
Il candidato consegue nel 2006 il titolo di Dottore di Ricerca “Scienze della
rappresentazione e del rilievo”., II lavoro risulta lntegé%te e pertinente alle

CANDIDATO: Williams TROIANO ®®

tematiche del SSD.

Svolgimento attivita didattica a liveHo universitari talia e/o all’estero:
L’attivita didattica dal 2006 fino ad oggi si svoige Funiversita Sapienza di
Roma, sede distaccata di Rieti. Tali corsi sono congr on le tematiche del SSD.

&
Svolgimento di attivita di formazione o di ri a presso qualificati istituti

italiani e/o stranieri:
Si segnalano, tra gli altri, n.3 asseqni di ricerc 009, 2010, 2014).

Organizzazione, direzione e coordina di gruppi di ricerca nazionali e
internazionali, o partecipazione agli i
Partecipazioni a numerose attivita di %@a (tra cui un PRIN interno al SSD). Si
segnalano anche partecipazioni ad atti @ di ricerca svolte con Soprintendenze.

%

Partecipazione in qualita di e a congressi e convegni nazionali e
internazionali

Dai 2007 al 2013 partecipa a ‘Q nvegni e congressi nazionali e internazionali con
relazioni e contributi agli a

Conseguimento di prem

riconoscimenti nazionali e internazionali per
attivita di ricerca:

arga d’Argento conferito dall’'UID.

Giudizio
Complessivame i e curriculum del candidato appaiono di buona levatura e del
tutto congruenti le tematiche del SSD. La continuita temporale & soddisfacente.

sempre riscontrabile. Si segnala, tra gli altri, un articolo su rivista scientifica
(Quaestio).
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Giudizio @/

La produzione scientifica del candidato € di buon livello e rispondente al profilo
richiesto.

Giudizio complessivo
Sia per titoli e curriculum che per la produzione scientifica, la valutazio 1
candidato & buona.
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PROCEDURA PUBBLICA DI SELEZIONE PER L'ASSUNZIONE DI &
RICERCATORE A TEMPO DETERMINATO AI SENSI DELL'ART.24, CO

LETT. A) DELLA LEGGE 240/2010 PER IL SETTORE CONCORSUALE -
SETTORE SCIENTIFICO DISCIPLINARE ICAR/17 - DISEGNO - DIPA 'I%KNTO
DI ARCHITETTURA - UNIVERSITA’ ROMA TRE. @

VERBALE N. 3 @

(Discussione dei titoli e della produzione scientifica e »n rale)

Il giorno & giugno 2017 alle ore 10,00 si & riunita pres&i% Dipartimento di
Architettura, la Commissione giudicatrice della suddetta selezione, nominata con D.R.
n.281/2017 del 16/03/2017, nelle persone di: Q%%

Prof. Arturo Livio SACCHI ~ Presidente \

Prof.ssa Emanuela CHIAVONI - Segretario

Prof.ssa Michela CIGOLA - Componente Q\\@

per procedere alla discussione pubblica du
illustrano davanti alla Commissione stes
dimostrano Fadeguata conoscenza della H

a quale i candidati discutono e
titoli e la produzione scientifica e
aniera.

La Commissione procede all’appell %andidati in seduta pubblica.
Risulta assente il candidato Alessartg% letta

Sono presenti i sequenti candi@ dei quali é accertata l'identita personale.

I candidati sono chiamati &ggnere il colloquio in ordine alfabetico.
1) Daniele CALISI
2) Alessandrc§§
3) wmiams%% 0
Al termine della ;;iscussione dei titoli e della produzione scientifica e della
prova orale, la Commissione procede, dopo adeguata valutazione,
) di un punteggio ai titoli e a ciascuna delle pubblicazioni
i candidati, ad un punteggio totale, nonché alla valutazione della

conoscenza. della lingua straniera in base ai criteri stabiliti nella seduta
preli are del 26 aprile 2017.

Sulla base dei punteggi totali conseguiti, la Commissione individua il
candidato Dott. DANIELE CALISI vincitore della procedura di selezione per
I'assunzione di mnl1 Ricercatore a tempo determinato per il Settore

/s A



Concorsuale 08/E1 - Settore Scientifica Disciplinare ICAR/17 - DISEGNO -
Dipartimento di Architettura, formulando Ia seguente motivazione:

Visti gli ambiti di ricerca e le relative attivita richiesti dal Bando e i criteri di selezione
definiti dalla Commissione, illustrati nel Verbale n. 1, fa figura del Dott. Daniele
CALISI, come si evince dalla procedura comparativa, risulta essere la piu qualificata e

dotata delle competenze richieste.
Il suo curriculum, i suoi titoli, la sua produzione scientifica e la brillante esposizione
orale (dalla quale € emersa anche notevole padronanza della lingua ingles
evidenziano una conoscenza approfondita delle tematiche proprie del 55D e rig}g\»'t%?o
pienamente congruenti con gli ambiti di ricerca e con Iimpegno richiesto dal Bardo.

La Commissione redige seduta stante la relazione finale allegata al presen ale.

La seduta é tolta alie ore 18,30. \@
Il presente verbale & letto, approvato e sottoscritto seduta stante. @

Roma, 6 giugno 2017
R
LA COMMISSIONE: \
— Q " i}
Prof. Arture Livio SACCHI (presidente) =

<

Prof.ssa Emanuela CHIAVONI (segretario)

O
Prof.ssa Michela CIGOLA (componente) < @C@&‘Q C LO’&Q
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ALLEGATO 1 al VERBALE N. 3
(Punteggio dei titoli e delle pubblicazioni e valutazione prova orale)

1) Candidato Dott. Daniele CALISI

Punteggio titoli e curriculum: 47

Punteggio pubblicazioni relativo all’elenco pubblicazioni allegato:

Pubblicazione 1.
Pubblicazione 2.
Pubblicazione 3.
Pubblicazione 4.
Pubblicazione 5.
Pubblicazione 6.
Pubblicazione 7.
Pubblicazione 8.
Pubblicazione 9.

Pubblicazione 10,
Pubblicazione 11.
Pubblicazione 12.

3,2
3

7

- w

-

-

-

NPODRROBDOO D

3
3
3
3
3
3
3
3
3
3

[}
¥
L

Punteggio totale pubblicazioni: 41,2

Valutazione conaoscenza lingua straniera: distinto

Punteggio totale: 88,2

2) Candidatc Dott. Alessandro DE MASI
Punteggio titoli e curriculum: 45

Punteggio pubblicazioni relativo all’ele

Pubblicazione 1.
Pubblicazione 2.
Pubblicazione 3.
Pubblicazione 4.
Pubblicazione 5.
Pubblicazione 6.
Pubblicazione 7.
Pubblicazione 8.
Pubblicazione 9.

Pubblicazione 10.
Pubblicazione 11.

a5

azioni: 33,3

Pubblicazione 1
Punteggio totale

2,9

-

-

-

-~

OGN0~

-

&

S

@

Q

&

@
N

hblicazioni allegato:

Valutazione co oscenza lingua straniera: insufficiente
Punteggi -@ :

3) Carigidato Dott. Williams TROIANO
“5

teqgio titoli e curriculum: 44

Punteggio pubblicazioni relativo all'elenco pubblicazioni allegato:

Pubblicazione 1.
Pubblicazione 2.

3,0
3,0



Pubblicazione 3.
Pubblicazione 4.
Pubblicazione 5,
Pubblicazione 6.
Pubblicazione 7.
Pubblicazione 8.
Pubblicazione 9.
Pubblicazione 10.
Pubblicazione 11.
Pubblicazione 12.

Punteggio totale pu

THRRNNVOBDOWWMN

WWwWwNW NN MNN

-

licazioni: 35,2

Punteggio totale: 79,2

Valutazione conoscenza lingua straniera: sufficiente @i
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RICERCATORE A TEMPO DETERMINATO AI SENSI DELL'ART.24, CO 3,
LETT. A) DELLA LEGGE 240/2010 PER IL SETTORE CONCORSUALE -
SETTORE SCIENTIFICO DISCIPLINARE ICAR/17 - DISEGNO - DIPA %KNTO
DI ARCHITETTURA - UNIVERSITA’ ROMA TRE. %

RELAZIONE FINALE @
La Commissione ha tenuto complessivamente n. 3 riunioni inizi N avori il 26

P
aprile 2017 e concludendoli il & giugno 2017.

Nella prima riunione del 26 aprile 2017 la Commission immediatamente
provveduto alla nomina del Presidente nella persona def Prof. Arfurc Livio SACCHI e
del Segretario nella persona della Prof.ssa Emanuela CHIAW(

Ciascun commissario ha dichiarato la non sussi%za di situazioni di
incompatibilita, ai sensi degli artt. 51 e 52 del c.p.c “drt. 5 - comma 2 - del
D.Lags. 1172/1948, con gli altri membri della Commissi

La Commissione ha provveduto a predete %% i criteri per procedere alla
valutazione preliminare dei titoli, del curricuiu& ella produzione scientifica, ivi

compresa la tesi di dottorato.
Data la loro numerosita, inferiore a 6, i idati sono stati tutti ammessi alla
discussione pubblica e alia valutazione. 5 @

Nella seconda riunione del 5 giugn %7, alle ore 10,00 la Commissione ha
accertato che i criteri fissati nella prece te riunione sono stati resi pubblici per
almeno sette giorni sul sito Web dell’'Universita.

La Commissione ha preso isione dell'elenco dei candidati fornito
dall’Amministrazione e ciascun issario ha dichiarato fa non sussistenza di
situazioni di incompatibilita, ai skdegli artt, 51 e 52 del ¢c.p.c e dellart. 5 - comma
2 - del D.Lgs. 1172/19 i candidati, e presa visione delle pubblicazioni
effettivamente inviate, d clusioni operate dagli uffici e delle rinunce pervenute
(Dott.ssa Mafalda MARIO clusa con D.R. 1673-2016 del 12/12/2016), ha deciso
che i candidati da valuta ini della selezione erano n. 4 e precisamente:

1) Daniele
2) Aless MASI

3

3) Angelo LETTA
o
TROIANO

lutazione delle pubblicazioni e dei titoli di ciascun candidato la

mmissione, terminata la fase dell’'enucieazione, ha analizzato le pubblicazioni
e i titoli presentati da ciascun candidato e ha poi proceduto ad effettuare ia
valutazione preliminare di tutti i candidati con motivato giudizio analitico sui titoli, sul

A8 e



curriculum e sulla produzione scientifica, Ivi compresa le tesi di dottorato, quando
presenti (Allegato C al Verbale 2 - Giudizi analitici)

Nella terza riunione del 6 giugno 2017 alle ore 10,00, la Commissione ha
proceduto all’appelio dei candidati, in seduta pubblica per lillustrazione e la

discussione dei titoli presentati da ciascuno di essi.
Sono risultati presenti i seguenti candidati dei quali & stata accertata l'identit
personale:

1) Daniele CALISI \N

2) Alessandro DE MASI

3) Williams TROIANO \@

Non & risultato presente il candidato Angelo MARLETTA g

la Commissione ha proceduto all’attribuzione di un punteggio itoli e a ciascuna
delle pubblicazioni presentate dai candidati e di un punteggio totale, nonché alla
valutazione dell’adeguata conoscenza della lingua stranier%(%%ato 1 Verbale 3)

Al termine della discussione dei titoli e deilia produzione scientifﬁ% a prova orale,

Successivamente la Commissione, con la seguente mo%ione:

Visti gli ambiti di ricerca e le refative attivita richiesti ndo e i criteri di selezione
definiti dalla Commissione, illustrati nel Verbale la figura del Dott. Daniele
CALISI, come si evince dalla procedura compar ﬁ% ulta essere la piu qualificata e
dotata delle competenze richieste,

It suo curriculum, i suoi titoli, la sua produzio ntifica e la brillante esposizione
orale (dalla quale & emersa anche notev adronanza della lingua inglese)
evidenziano una conoscenza approfondita d atiche proprie del SSD e risultano
pienamente congruenti con gli ambiti di ric con l'impegno richiesto dal Bando.

ha indicato il candidato Dott. Daniele
di selezione per i'assunzione di n.1
Concorsuale 08/E1 - Settore Scien

*{s, guale vincitore della procedura pubblica
atore a tempo determinato per il Settore
oL sciplinare ICAR/17 - Disegno - Dipartimento

di Architettura, @
La Commissione, con Q%’ nte relazione finale, dichiara conclusi i lavori e
S

raccoglie tutti gli atti ¢ i iIn un plico che viene chiuso e sigillato con
'apposizione delle firme d i i commissari sui lembl di chiusura.

il plico, contenente i’ :ali delle singole riunioni, dei quali costituiscono parte
integrante gli allegati—exta relazione finale dei lavori svolti, viene consegnato al
- ento, il quale provvedera a disporre la pubblicazione per via

La seduta & toltaalle ore 18,30
It presente yerbale viene redatto, letto e sottoscritto seduta stante.

Livio SACCHI (presidente) L D WY
Prof.ssa Emanuela CHIAVONI (segretario) :é )

O
Prof.ssa Michela CIGOLA (componente) QQJ CQQO CO‘IJO @_




