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Piano Tariffario

Al fine di adempiere alle deliberazioni nn° 13,14 e15 della Conferenza dei
Sindaci e dei Presidenti del 14/12/2010 sono state riviste le ipotesi contenute
nel Piano vigente non pit in linea con la attuale situazione gestionale.

Di seguito si riporta una sintesi dei principali contenuti della revisione:

e Gli investimenti sono fissati a circa €. 395.000.000,00, a valori
rivalutati a fine gestione con l'inflazione , importo accresciuto di circa
il 5% rispetto a quello previsto nel Programma degli Interventi del
Piano vigente (€. 296.000.000,00 che, maggiorato del 5% risulta pari
a circa € 311.000.000,00, a valori correnti circa €373.000.000,00),
oltre le altre immobilizzazioni propedeutiche alla gestione(stimate in
circa €22.000.000,00)

e | costi inseriti nella tariffa 2006-2011 sono quelli messi a consuntivo
fino al 2010, con aggiunta di quelli del pre-consuntivo 2011.

e | costi inseriti nella tariffa 2012-2032 sono calcolati seguendo la
stessa logica del Piano Economico Finanziario vigente, a partire dal
2011.

o La tariffa 2012-2032 & calcolata per raggiungere I'uguaglianza tra i
costi e ricavi da tariffa del nuovo Piano d’Ambito che si propone.

e Nel nuovo Piano che si propone sono stati inseriti i dati consuntivi
fino al 2010, il pre-consuntivo 2011 e le previsioni dal 2012 al 2032
nel rispetto delle assunzioni contenute nel Piano d’ambito.

¢ Il nuovo Piano si basa su una previsione di circa 144 metri cubi di
consumo annuo per utenza (nel Piano vigente si prevedevano dal
2020 in poi 158 metri cubi per utenza) in quanto il Gestore ha
registrato, a partire dal’anno 2009, una diminuzione costante del
consumo medio per utenza a parita di volumi prodotti.

» Si prevede una seconda fase del progetto Recupero Dispersioni per
il quinquennio 2011 - 2015. Il valore del recupero complessivo del
progetto e di circa €. 18.600.000,00 , di cui €. 9.700.000,00 saranno
utilizzati per estinguere il debito riconosciuto dallATO4
(Accordo,allegato C, approvato con Atto n° 4 del 16.04.2004), iscritto
a credito nel bilancio del Gestore, dovuto agli accertati minori volumi
di acqua da erogare all’'utente ed ai maggiori costi operativi riscontri
rispetto alle previsioni poste a base di gara, pari ad €. 14.700.000,00.

k.



La proposta di Piano prevede l'acquisto di acqua all'ingrosso per
I'intera durata della gestione mentre nel Piano vigente sarebbe
terminata nel 2012. Cid in quanto la successiva valutazione dei costi
di investimento & sfavorevole rispetto al costo attuale e prevedibile di
acquisto.

Sui costi_del personale, le valutazioni eseguite dal Gestore
prevedono che a fine gestione il numero degli addetti passera, dai
235 previsti nel Piano vigente, ai 315 nel nuovo Piano. Attualmente
la societa di gestione ha 356 addetti medi (dato aggiornato ad
ottobre 2011), nel 2020 sono previste 340 unita, dal 2024 saranno
invece 315.

Smaltimento dei fanghi: a partire dallanno 2012, il Gestore
implementera soluzioni alternative per lo smaltimento dei fanghi che
prevederanno la cessione degli stessi a societa di utilizzazione con
notevole riduzione dei costi di gestione e contenuti nuovi costi di
investimento.

Arsenico: nel nuovo Piano & stato inserito, a partire dal 2013, un
maggior costo di circa 2.000.000,00 di €. al’'anno, per la gestione dei
nuovi impianti per il trattamento arsenico nella risorsa idrica in
distribuzione.

Per il rimborso delle quote di mutuo, dovute dal Gestore ai Comuni
del’lATO4 e riguardanti opere ed impianti di S.I.I. passati alla
gestione di Acqualatina, & previsto un piano di rientro, nel periodo dal
2011 al 2014, fermo restando il regolare pagamento delle quote
annue; a partire dal 2015 si pagheranno, esclusivamente, le quote
dell’'anno in corso.

[l nuovo Piano prevede l'estinzione del debito di Acqualatina nei
confronti del’ATO4, relativo al canone di concessione ex art. 13 della
Convenzione per la gestione del S.I.I. Sulla tempistica di estinzione
di tale debito ,influiranno i pagamenti dovuti a favore dei Consorzi di
Bonifica per canoni consortili, non preventivati nel Piano d’Ambito ed
oggetto del contenzioso in corso.

Allo scopo di programmare realisticamente I'estinzione di tale debito
del Gestore e l'evoluzione stessa della tariffa, nel presupposto di
chiusura del contenzioso Consorzi/ATO/Acqualatina entro I'anno
2012, sono stati redatti i seguenti due distinti Piani Tariffari:

1. In caso di esito positivo dei contenziosi con i Consorzi di Bonifica,
-Caso A1-, si prevede una ipotesi di Piano con il costo relativo ai
canoni consortili di bonifica non inserito nella tariffa del S.1.1.:

o in tale ipotesi il canone annuo sara notevolmente ridotto e
parametrato all’effettivo beneficio ottenuto in base al calcolo

del beneficio di scolo;
o il Gestore diventera creditore dei Consorzi di bonifica per le

somme versate e non dovute; 3 ;
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o la tariffa non subira variazioni a causa dei costi per i canoni
consortili relativi al periodo 2006-2010, come da Piano
tariffario, allegato alla presente Deliberazione sotto la lettera
Aft;

o Ssaranno conseguentemente svincolate da ogni onere e
versate allATO, da parte del gestore, le somme dovute a
titolo di canone di concessione, secondo un piano di rientro
che prevede l'estinzione del debito pregresso del Gestore nei
confronti del’ATO nel periodo 2012-2015 oltre al pagamento
delle rate correnti annuali.

Per quanto sopra esposto, in questa ipotesi, come si evince dalla tabella
“allegato A1”, che si pone in approvazione, iniziera una sensibile diminuzione
del coefficiente K (“limite di prezzo” inserito nella formula tariffaria del D.M. 1
Agosto 1996), a partire dallanno 2015 e fino al termine della gestione, con la
conseguente diminuzione della tariffa.

2. In caso di esito negativo dei contenziosi con i Consorzi di Bonifica,
-Caso Az2-, si prevede una ipotesi di Piano con il costo relativo ai
canoni consortili di bonifica inserito nella tariffa del S.1.1.:

o in tale ipotesi, i costi derivanti dal pagamento dei canoni di
bonifica, che il gestore sta eseguendo mensilmente, dovranno
trovare copertura nellambito del Piano tariffario, come si
evince dal confronto tra I'allegato A6 — “Conto Economico
Previsionale” voce “Ricavi da cessione acqua” e l'allegato A7,
stessa voce, quale confronto di maggiori ricavi a ristoro dei
maggiori costi gia sostenuti e presenti nel Bilancio 2010 del
Gestore pari ad €. 12.042.000,00.

o in tale ipotesi il Canone di concessione, svincolato da ogni
onere, sara versato allATO da parte del gestore secondo un
piano di rientro che prevede I'azzeramento del debito
pregresso nel periodo 2012 ~ 2017, oltre al versamento delle
rate correnti annuali.

Per quanto sopra esposto, la variazione tariffaria a partire dallanno 2015, sara
sempre in diminuzione, come si evince dalla tabella “allegato A2”, con una
minore diminuzione del coefficiente K a causa dellinclusione in tariffa dei
maggiori oneri finanziari da erogare ai Consorzi di Bonifica.

Comungque la tariffa fino al 31.12.2014, rimane la stessa del Piano Ufficiale
vigente.

Sono altresi allegati alla proposta di Deliberazione —Atto n° 2- i seguenti
documenti redatti dal Gestore secondo le indicazioni della STO:

- Piano Economico Finanziario Trentennale (Allegati da A4 a A9);

- Modello gestionale ed organizzativo (Allegato A/10).

| Piani tariffari di cui agli allegati A1 e A2 sono stati elaborati mantenendo la
“remunerazione del capitale investito”, cioe quella del Contratto originario in
attesa della nuova disciplina tariffaria che dovra essere elaborata a seguito del

risultato della consultazione referendaria.
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Per una migliore comprensione di tale condotta, si espone quanto segue.

i referendum del 12 e 13 Giugno,con il quesito n°2, ha abrogato il comma 1
dell'art. 154 Decreto Legislativo n.152/2006 “Codice Ambiente”, con particolare
riferimento al criterio * dell’adeguatezza della remunerazione del capitale
investito’.

Il citato risultato abrogativo referendario, recepito dal D.P.R. n. 113 del 18 luglio
2011 ed entrato in vigore il 4 agosto 2011, interviene sulla norma che statuisce
la natura di corrispettivo della tariffa per il servizio idrico integrato e che reca
I'elenco dei criteri sulla cui base la tariffa & calcolata, tra i quali figura I’abrogata
remunerazione del capitale investito, che & presente nella formula per il
calcolo della tariffa, approvata con D.M. LL.PP 1 Agosto 1996, [T =(C + A + R)
x (1 + =+ K)] con il coefficiente “R”, calcolato come tasso di remunerazione pari
al 7% del capitale investito e risultante dalle scritture contabili d’esercizio.
Dallapprovazione del quesito referendario, spetta alla nuova “Agenzia di
Vigilanza sulle Risorse Idriche”, istituita con D.L. n° 70/2011, predisporre un
nuovo metodo tariffario per la determinazione della tariffa del S.I.I., in base ad
un’attenta valutazione dei costi e dei benefici discendenti dall'utilizzo delle
risorse idriche, tenendo conto al contempo dei principi fissati dalla Comunita
Europea, riferiti ai costi finanziari della fornitura del servizio, ai relativi costi
ambientali e alle risorse stesse, il tutto in ottemperanza al principio del recupero
dei costi.

In relazione all'abolizione parziale del disposto dell'art. 154, comma 1 del
Decreto Legislativo n.152/2006 “Codice Ambiente”, nello specifico del criterio
“dell’adeguatezza della remunerazione del capitale investito”, ai fini del
calcolo della tariffa per il S.I.1., non discende alcun onere d’intervento da parte
delle Autoritd d’Ambito sulla determinazione della nuova tariffa per il servizio
idrico integrato. A tal proposito & opportuno ricordare, come gia detto, che la
determinazione della nuova tariffa spetta allAgenzia di Vigilanza sulle Risorse
Idriche e solo successivamente alla nuova determinazione tariffaria si potra
procedere alla variazione straordinaria della tariffa.

In attesa della determinazione del nuovo metodo tariffario ,avendo I'obbligo di
assumere i provvedimenti proposti entro il 31.12.2011, fine del periodo di
osservazione “deil’ottennio” in scadenza,si & ritenuto di applicare l'unica tariffa
legittima cioé quella determinata in conformita alla disciplina dettata dal c.d.
“metodo normalizzato”, adottato con D.M. 1 Agosto 1996 del Ministero dei
Lavori Pubblici (c.d. Decreto Di Pietro).

Infatti, qualora I'Autorita d’Ambito decidesse di procedere, autonomamente, ad
eliminare, il criterio “del’adeguatezza della remunerazione del capitale
investito”, ai fini della determinazione della tariffa per il S.1.I., incorrerebbe in
una serie di rischi giuridicamente rilevanti, quali:

A - Violazione della disciplina nazionale:

o Art. 117 del T.u.e.l. — che stabilisce che tra i criteri di calcolo della tariffa deve
figurare congiuntamente, sia quello del’adeguatezza della remunerazione del
capitale investito, coerente con le prevalenti condizioni di mercato e sia quello
della integrale copertura dei costi, ivi compresi quelli di ammortamento tecnico-

finanziari;




o D.Lgs. n° 152/2006 (“Codice Ambiente”) — che stabilisce all’art. 154 comma 1

(parte non oggetto del referendum), che la determinazione della tariffa deve
assicurare la copertura integrale dei costi d’investimento;

Violazione del disposto ex art. 154 comma 2 del codice ambiente, nella parte in
cui sancisce che la fissazione della tariffa a livello locale & funzionalmente
vincolata alla predisposizione del piano economico finanziario;

D.L. n° 70/2011 convertito in Legge n° 106/011 (Decreto Sviluppo) che assegna
la determinazione della tariffa, che deve garantire la piena copertura del costo
finanziario, alla potesta della nuova Agenzia di Vigilanza sulle Risorse ldriche;

B- Disciplina Comunitaria, piu precisamente della direttiva Comunitaria

quadro sulle acque n° 2000/60/CE:

C- Violazione del principio del “tempus regit actum”

o]

In base al quale tutti gli investimenti effettuati dal gestore, anche in caso di
opere in esecuzione e non ancora completate, dovranno continuare ad essere
coperti dalla tariffa a suo tempo fissato dall’Autoritd d’Ambito, a tutela
dell'interesse economico - finanziari del gestore oltreché degli interessi pubblici
coinvolti (parere Ordinario di Istituzioni di Diritto Pubblico dell’Universita di
Roma Tre — prof. G.Napolitano).

A sostegno di quanto sopra esposto, si richiamano i seguenti atti e documenti:

la nota, Prot. n® 818 del 30 giugno 2011, trasmessa dal Dirigente della STO al
Presidente dellATO4, ad oggetto “adempimenti urgenti a seguito della
abrogazione referendaria della remunerazione del capitale investito da parte del
gestore” (allegato E1);

la nota trasmessa allATO4 dal gestore Acqualatina S.p.A.,Prot. N. del 7 luglio
2011, ad oggetto “Delibera del CdA del 6 luglio 2011 - determinazioni in esito
alla consultazione referendaria del 12/ 13 giugno 2011” (allegato E2);

la richiesta di parere inviata dal Presidente del’ATO4 Lazio meridionale Latina
alla CO.N.VLRI. prot. 952 del 03.08.2011 (allegato E3);

la nota diffusa dal’ANEA in data 20.06.2011 Prot. 127/2011, ad oggetto: “Nota
sugli effetti dei referendum abrogativi del 12 e 13 giugno 2011
sull’organizzazione del servizio idrico integrato” (allegato E4);

le deliberazioni assunte da altri ATO italiani, fra i quali I'Autorita d’Ambito n. 2
Basso Valdarno (delibera n. 5 del 25 luglio 2011 allegato E5), I'Autorita
d’Ambito centrale Friuli (delibera n. 29 del 29 settembre 2011 allegato E6);
lettera del Direttore Generale Ambiente della Regione Emilia Romagna prot. n°
PG.2011.0225044 del 20.09.2011 (allegato E7).

L'’ATO Unico Puglia riferisce che non ha proceduto alla revisione del Piano
d’Ambito nonostante il risultato referendario in quanto ancora vigente.



Programma degli Interventi

Oggetto: Revisione del Piano degli Interventi trentennale

Nella seduta del 14 Luglio 2006, con Deliberazione n°6 , la Conferenza dei
Sindaci, preso atto di una serie di circostanze negative riscontratesi nei primi
due esercizi della gestione, documentate nella propria Deliberazione, prorogava
di due anni l'importo degli Investimenti previsti nei primi sei anni (M€. 146,120),
all'interno dell’approvazione dell’aggiornamento del Piano d’Ambito.

In considerazione dell'attivita svolta nei primi anni di gestione e di una
conseguente preliminare ricognizione degli impianti, il Piano & stato oggetto di
una serie di variazioni nel corso dell'attuazione, in base alle nuove esigenze
emerse, che hanno portato alla rimodulazione dello stesso, attraverso una
revisione dei singoli interventi nel dettaglio, fermi restando gli importi totali da
realizzare al termine del trentennio (M€. 296.090,00) ed al termine dell’ottennio
(M€. 146.120,00).

Il nuovo Piano, approvato dalla Conferenza dei Sindaci e dei Presidenti con
Deliberazione Atto n.2 del 12 Dicembre 2008, lascia inalterate, come detto,le
tappe economiche fondamentali e presenta la seguente articolazione:

Programma degli interventi approvato con atto n.2 il 12/12/2008

Tipologia Intervento Totale Anni 2003-2011 {Anni 2012-2017 |Anni 2018-2032
Acquedotto (Produzione e rete) 94.880 33.563 51.179 10.138
Fognatura 71.698 27.712 28.280 15.706
Depurazione 57.589 38.622 14.467 4.500

Telecontrolio, GIS 3.887 3.677 210 -
Recupero dispersioni 11.715 7.415 1.800 2.500
Manutenzioni straordinarie 56.322 35.132 12,190 9.000
Totale 296.090 146.120 108.126 41.844




Distribuzione Interventi Piano Approvato 2008
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Il criterio generale che ha guidato gli aggiornamenti del Programma degli
Interventi é stato quello di rispondere con maggiore adeguatezza alle seguenti

problematiche:
1. Messa a norma degli impianti in materia di sicurezza dei lavoratori e
degli utenti.

2. Adeguamento degli impianti di depurazione alle normative del D. Lgsn.
152/1999 con le nuove disposizioni in vigore dal 1 gennaio 2006 ed al
D.Igs n.152/2006.

3. Riduzione del numero degli impianti di depurazione mediante
concentrazione degli stessi in impianti di maggiori dimensioni, dotati di
sistemi di telecontrollo (B.go Hermada-Terracina, via Cagliari-Aprilia,
B.go Bainsizza-Latina e in via di eliminazione B.go S.Michele-Latina e le
Cave-Terracina).

4. Risoluzione delle emergenze stagionali di crisi idrica, dotazione idrica
degli abitati sprovvisti e realizzazione di soluzioni alternative negli
approvvigionamenti con presenza di arsenico e fluoro.

5. Interventi di recupero delle perdite fisiche ed amministrative
nell'erogazione dellacqua attraverso ['attuazione del Progetto Recupero
Dispersioni approvato e del Progetto di ottimizzazione e sviluppo
strategico delle reti, attraverso I'applicazione della modellizzazione e
sviluppo delle stesse.

6. Automazione degli impianti e dei sistemi mediante telecontrollo.

7. Miglioramento della salvaguardia delle sorgenti o della loro eventuale
ricaptazione e revamping delle stesse.

8. Estensione dei sistemi fognari nelle aree attualmente non allacciate ed
efficientamento del sistema depurativo di Ambito.

L’adeguamento del Piano tiene, inoltre, in considerazione il Protocollo di Intesa
per la realizzazione delle opere specificate dalla Deliberazione G.R. n. 668 del

03 Agosto 2007.



In data 14 Dicembre 2010 la Conferenza dei Sindaci e dei Presidenti,

con Deliberazione n. 15 tenuto conto dei problemi di liquidita che il Gestore si
trova quotidianamente ad affrontare a causa dei ritardati e/o mancati pagamenti
delle fatture da parte degli utenti del Sil e anche dei ritardi nell’ottenimento di
permessi ed autorizzazioni da parte degli enti competenti al rilascio per la
realizzazione delle opere programmate; considerato che il valore assoluto dei
crediti al netto del fondo svalutazione al 31.12.2009 risultava tre volte superiore
rispetto a quello previsto nel Piano approvato con atto n.6 del 14 Luglio 2006;
tenuto conto che il Gestore sara in grado, comunque, di eseguire i previsti
investimenti, entro il termine della gestione, ha deliberato che tali motivazioni,
alla base del ritardo nella realizzazione del programma degli interventi, erano
tali da esonerare il Gestore da responsabilita, tanto da poter considerare quale
base per il mancato rispetto del livello previsto dal Piano, la soglia di 120
milioni di investimenti al 31.12.2011.
Ha esplicitato, inoltre, la necessita di programmare il recupero dei mancati
investimenti e la volonta dellATO di aumentare di almeno del 5% I'ammontare
complessivo degli investimenti previsti al termine del trentennio della
concessione.

Dal Gennaio 2003 a Settembre 2011, la Societa Acqualatina S.p.a. ha
realizzato, al 30.09.2011, pit di 120 milioni di euro di investimenti, nella
manutenzione straordinaria delle condotte idriche e fognarie, nel’ladeguamento,
ampliamento e manutenzione straordinaria degli impianti di depurazione e nel
risanamento delle Centrali di Produzione, cosi come si evidenzia nelia tabelia

che segue:
2003- Al
Tipologia 2005 2006 2007 2008 2009 2010 {30/09/2011
Acquedotto (Produzione
e rete) 8.267 10.443 |12.347 |14.515 [15.993 | 19.403 |23.214
Fognatura 3.106 3.784 14990 |6.118 |8.599 0.866 [10.511
Depurazione 6.494 9.126 12.903 [16.052 [18.684 | 21.452 |23.847
Telecontrolio, GIS |~ 707 |1.258  |2.046 |2.736 3.673 |4.361
Recupero dispersioni | g4 2035 |3.717 |4.871 5.654 7.349 |8.330
Manutenzioni
straordinarie 8.783 16.224 23.919 30.915 38.669 46.270 |50.501
TOTALE cumulato  |27.986 |42.318 |59.133 |74.517 |90.335 |108.014 |120.764

N.B. : Dati piu recenti danno la previsione degli investimenti al 31.12.2011 per
un ammontare di circa €. 123.385.000,00 con un ritardo rispetto alla

programmazione 2006 di €. 22.735.000,00 pari al 15,54%. %
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Investimenti 2003- Settembre 2011 (cumulativo)
investiti pits di 420 milioni di euro
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La rappresentazione grafica degli investimenti, al 30.09.2011, evidenzia
andamento in costante aumento degli stessi distribuiti privilegiando negli
importi il servizio di depurazione, che ha ottenuto la quasi totalita delle
autorizzazioni allo scarico rispetto alle n° 7 (su n° 59 impianti) del 2004 ed il
servizio di acquedotto con I'eliminazione delle crisi idriche strutturali (Lenola,
Vallecorsa, S.Felice Circeo, Terracina, Anzio, Giuliano di Roma, Villa
S.Stefano, Prossedi, Formia e Gaeta.).

L’ammontare elevato delle manutenzioni straordinarie dimostra lo stato di
vetusta delle reti ereditate dalle precedenti gestioni consortili e comunali.

Il Programma degli Interventi, a partire dall’anno 2004, & stato monitorato e
rendicontato tenendo in considerazione gli importi approvati al momento
dell'aggiudicazione della gara di appalto (anno 2001).

L'importo dei 296 milioni di euro che Acqualatina si & impegnata a realizzare
contrattualmente a seguito della gara di appalto durante i 30 anni di gestione,
deve essere incrementato di almeno il 5% secondo quanto disposto dalla
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Conferenza dei Sindaci e dei Presidenti di Provincia con Deliberazione n° 15
del 14.12.2010.

Aggiungendo il valore minimo del 5% suil’lammontare complessivo degli
investimenti, (circa 15 milioni di Euro), si ottiene un Programma degli Interventi
trentennale che nel totale ammonta a circa 311 milioni di Euro (M€. 296 +
ME€.15).

Va perd evidenziato, che, fino al 2010, il Gestore ha rendicontato,
esclusivamente, gli investimenti compresi allinterno del Piano, non
comprendendo negli investimenti tutte quelle immobilizzazioni necessarie e
propedeutiche alla gestione, rendicontate all'interno dei Bilanci civilistici annuali
(attrezzature hardware e software, attrezzature tecniche per I'esercizio dei
servizi, arredi, automezzi...ecc).

Tali investimenti, secondo le previsioni del Gestore, ammonteranno a circa 22
milioni di Euro alla fine della gestione.

Si ritiene necessario che la Conferenza dei Sindaci e dei Presidenti di Provincia
introduca, nellammontare degli investimenti eseguiti nel periodo 2003-2011 tali
immobilizzazioni non appena il Gestore avra consuntivato, a conclusione
dell’ottennio, il bilancio di esercizio 2011 e introdurrd nel Piano Tariffario le
previsioni per gli anni a seguire (come previsto dal Disciplinate Tecnico al
paragrafo 12.3), fermi restando gli importi contrattuali degli investimenti fissati
dal Contratto, sui quali deve essere applicata I'inflazione in conformita a quanto
avviene nel meccanismo del vigente del calcolo tariffario, che porta il totale
degli investimenti a fine concessione ad un ammontare di €. 395.000.000,00.
Per quanto attiene le suddette immobilizzazioni propedeutiche alle gestione e
non comprese allinterno del Programma degli Interventi, pud essere utile
sapere che in tal modo opera 'ATO2 Roma che, gia dailanno 2006, ha
deliberato il riconoscimento di tali immobilizzazioni con un limite massimo
annuo del 7% degli investimenti.

Comunque, gli importi degli investimenti da monitorare per i successivi anni, ai
fini della valutazione delloperato del Gestore, in termini di investimenti
compresi nel Programma degli Interventi, saranno i seguenti (dettagliati per
anno per il prossimo sestennio) come previsto da Disciplinare Tecnico al
capitolo 18.1:

Anni

2003- Anno Anno Anno Anno Anno Anno  Anni 2018-

2012 2013 2014 2015 2016 2017 2032

2011
Importi {0 suntivi | 15.548 | 15.588 | 16.250 | 23.795 | 20.323 | 16.500 Detiaglio annuale | 1oTALE

Annuali

Totale per | 453 385 108.013 79.610 311.008

periodo
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Il dettaglio del’lammontare dei circa 108 milioni di euro per il prossimo
sestennio, ferma restando la strategia di confermare la priorita delle opere non
eseguite nel periodo 2003-2011 e differendo il recupero degli investimenti non
eseguiti nel periodo 2003-2011 (M€. 22,735) nel periodo 2018-2032, verra
determinato e sottoposto ad approvazione successiva della Conferenza dei
Sindaci e dei Presidenti di Provincia.

Alla fine della gestione (anno 2032) il Gestore avra investito 15 milioni di Euro
in piu, rispetto a quanto era stato programmato e stabilito al momento

dell’affidamento della gestione.
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Piano di Rientro mutui dei Comuni

Come & noto, tra gli impegni del Gestore rientra quello di rimborsare ai
Comuni le rate residue dei mutui contratti, prima dell'inizio della gestione
(02.08.2002), per I'esecuzione di opere del S.L.I., in scadenza dopo [l'inizio
della gestione (Art. 19 della Convenzione di Gestione e Art. 29 — punto 4 —
del Disciplinare Tecnico).

L'ammontare dellimpegno assunto dal Gestore era, al 02.08.2002, di €.
66.989.039,00 di cui gid rimborsati ai Comuni (al 31.12.2010) €.
25.961.940,00.

La scadenza di questo impegno & all’anno 2022 con un ammontare da
rimborsare, ad oggi, variabile da €. 34.962.000,00 nel 2011 ad €.
280.000,00 nel 2022.

A causa delle note difficolta di liquidita del Gestore dovute all'inusuale tasso
di morosita che si registra, ormai da anni, in alcune zone di utenza, il
rimborso delle rate di mutuo, che avviene con cadenza semestrale, ha
subito un rallentamento determinando, ad oggi, un importo totale di rate non
rimborsate pari ad €. 8.284.000,00.

Su richiesta dell’Autorita di Ambito, il Gestore ha predisposto il “Piano di
rientro” per il rimborso ai Comuni dellammontare scaduto al 31.12.2010 e
non rimborsato pari, come detto, ad €. 8.284.000,00.

Il Piano, illustrato nell’Allegato C, prevede il pagamento delle rate semestrali
in scadenza dall'anno 2011 allanno 2022 (vedi “Quota totale annua’ —
capitale + interessi — rimborsata.....) ed il pagamento delle rate a tutt'oggi
non saldate (vedi “Recupero del debito pregresso”) a partire dal 2011 fino al
2014, anno di estinzione del debito pregresso.

Il Gestore ha attestato alla STO lavvenuto pagamento, per I'anno 2011,
della Quota totale annua (capitale + interessi) di €. 4.442.000,00 pil la quota
annuale del presente “Piano di rientro”, pari ad €. 2.228.000,00 per un
totale di €. 6.650.000,00.

A partire dall’anno 2015 e fino al 2022, il Gestore rimborsera ai Comuni solo
la quota totale delle rate maturate in ciascun anno.

14



Schema di accordo ATO/Gestore

Con I'’Accordo tra 'ATO ed il Gestore, approvato con Deliberazione n° 13 del
14.12.2010, ¢ stato stabilito, a seguito degli atti di pignoramento dei conti
postali del Gestore per il mancato pagamento dei canoni pretesi dai
Consorzi di Bonifica per il periodo 2006-2010, che si sarebbe fatto fronte al
pagamento della somma complessiva dovuta (differenza tra i canoni pretesi
e quelli posti a carico della tariffa), pari ad €. 12.041.654,63 (Art.2) mediante
I'utilizzazione della parte non impegnata dei canoni di Concessione annui
delle opere ed impianti del S.1.1., dovuti da Acqualatina all’ATO.

Lo stesso accordo prevedeva (Art.6) che nel caso di esito favorevole del
giudizio in corso, il Gestore avrebbe dovuto chiedere la restituzione dai
Consorzi delle maggiori somme pagate con la rideterminazione dell'importo
effettivo da pagare.

Il presente Accordo, integra I'’Accordo di cui alle Deliberazioni n® 13/2010, in
base ai due scenari che, nellanno 2012, si verranno a determinare per
effetto di esito positivo o negativo del contenzioso con i Consorzi (Art.2)

Infatti nel primo caso (esito positivo), il Gestore:

- chiedera la restituzione ai Consorzi delle somme versate e non dovute ¢ |la
tariffa non subira variazioni in quanto gia comprendente le somme da
pagare ai Consorzi secondo quanto previsto dallart. 166 del D.Lgs n°
152/2006 (Allegato A1 del Piano Tariffario);

- rimborsera al’ATO limporto dei canoni di concessione non pagati al
31.12.2010, secondo il “piano di rientro” della Tabella allegata (ipotesi 1 —
allegato B), nel periodo 2012-2015, fermo restando il pagamento, dal 2012,
del canone annuale corrente;

- nel caso riesca a recuperare subito le somme pagate e non dovute ai
Consorzi si impegna a proporre un piano di rientro adeguato all’evento;

Nel secondo caso (esito negativo):

- le somme pagate relative al periodo 2006-2010 dovranno trovare copertura
a carico del Piano Tariffario (vedi allegatoc A2 del Piano Tariffario:
andamento del coefficiente R);

- il Gestore rimborsera allATO i canoni di concessione non corrisposti e posti
a carico della tariffa secondo il “piano di rientro” della tabella allegata
(ipotesi 2 — allegato B), nel periodo 2012-2017, fermo restando il
pagamento, dal 2012, del canone annuale corrente.

Nelle Tabelle allegate “Ipotesi 1 — Allegato B” e “Ipotesi 2 — Allegato B” si
illustrano le tappe finanziarie per I'estinzione da parte del Gestore del debito
per canone di concessione con i distinti pagamenti annui del canone di
concessione oltre a delle somme per estinzione del debito pregresso.

Il Dirigente Responsabile

della Segreteria Tecnico Operativa
dellATO4

Dott. In%@o Giovannetti

15



Data/Ora RX 30/06/2011 16:20 0773414268 P. a0l
“30-GIU-2811 16:85 Da:ATO 4 LATINA B773414268 R:@773642257 P.1/2

All*£1
m Autorita Ambito Territoriale Ottimale n.4

N S B “Lazio Meridionale — Latina”
,/ ' $ Servizio ldrico Integrato
Segreteria Tecnico - Operativa
IL DIRIGENTE RESPONSABILE DELLA

: /mq,SEGRETERIA TECNICA OPERATIVA
ina li CQUALATINA S.p.A. AT AN :

20111-23980 & f'wﬁm

01/07/2011 11.10

Al

l"m Al Presidente dell'Autorita

del'A.T.O.n4
Armando Cusani
Fax. 0773.401548
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p.c. Al Presidente della
\ 30610 201 & Soc. Acqualstina S.p.A.

- Awv. Giuseppe Addessi
pROT.N. .. 33 1E3. Fax, 0773.642257

Oggetto: adempimenti urgenti a seguito della abrogazione referendaria della remunerazione del
capitale investito da parte del gestare.

Il referendum del 12-13 giugno scorso ha abrogato il comma 1 dell'art. 154 (“tariffa del
servizio idrico integrato”) del Decreto Legislativo n° 152 del 3 Aprile 2008 - “Norme in materia
ambientale” limitatamente al'inciso...."dell'adeguatezza della remunerazione del capitale
investito”...

Alla data di pubblicazione sulla Gazzetta Ufficiale del Decreto del Presidente della Repubblica sui
risuftati del referendum non dovra pili comparire nella formula della tariffa il coefficiente ‘R" che
rappresenta la “remunerazione del capitale investito” da parte del gestore cosi come prevista dal
Decreto del Ministro dei Lavori Pubblici 1° Agosto 1996 (c.d. Decreto Di Pietro, Ministro dei LL,PP.
pro-tempore) —~ “Metodo normalizzato per la definizione dalle componenti di costo e la
determinazione dalla tariffa di riferimento del Servizio Idrico Integrato®.
Come é noto l'allegato al suddetto Decreto fissa il valore del coefficiente "R" in questi termini : “Sul
capitale investito, come risuitante dai libri contabili alla data di emanazione del metodo e dal piano
economico-finanziario, si applica un tasso di remunerazione fissato nella misura del 7%" .
La decisione referendaria non appare di facile applicazione dal punto di visia giuridico e per gli
gﬁetti. senz'altro negativi ed immediati, che puo provacare sul rapporto contrattuale in essere col
estore.
Dal punto di vista giuridico si pone subito l'interrogativo se 1l raferendum in questione abbia
cancellato il principio del riconoscimento della remunerazione in questione atteso che altre norme
ne prevedono ancora la validita, in particolare:

- il citato D.M. 1° Agosto 1996 che dispone la presenza deila remunerazione del capitale
investito nella formula che determina Ia tariffa;

- lart. 117 - "Tariffe dei servizi* del Decreto Legistativo 18 Agosto 2000, n® 267 - “Testo
unico delle leggi sullordinamento degli Entl Locali® che al comma 1 = punte d) comprende

ra i criteri per il calcolo della tariffa dei servizi pubblicl “...radeguatezza della
remunerazione del capitale investito”;
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- lart. 170 ("Norme transitorie”) del D.Lgs. 3 Aprile 2008, n° 162 che, al comma 3 - punto 1),
ribadisce la validita del citato D.M. 1° Agosto 1996 in attesa di un nuovo Decreto che
definisca... "le componenti di costo per la determinazione della tariffa ai servizi idrici". ..

Occorre, pertanto, conoscere se I'abrogazione referendaria parziale del comma 1 dellart. 154
del D. Lgs 3 aprile 20086, n°® 152 determini anche l'automatica abrogazione di tutte le norme di
legge sopraelencate che riconoscono la remunerazione del capitale investito o, comunque in
generale, il riconoscimento di tutti i costi oppure se, siano necessarie,preliminarments, le
modifiche delle disposizioni sopraslencate per il compimento del dettato referendario.

Nel caso sia giuridicamente certo che l'abrogazione referendaria abbia reso inapplicabili
anche tutte le norme di legge collegate, sorgono altri e non meno rilevanti interrogativi ai quali
gli organi governativi competenti debbono dare risposta per l'applicazione pratica della norma
referendaria.

Questi ,si ritiene, siano i pili immediat:

- se il campo di applicazione della non remunerazione del capitale debba essere applicato aj
soli investimenti da realizzare come gia stabliito da parte della Regione Puglia per
I'Acquedotto Pugliese;

- atteso il disposto ricorrente della copertura dei costi di gestione del S.L1. e delfequilibrio
economico - finanziario del Gestore, come si debba tenere conto degli oneri finanziari
connessi agli investimenti e dell'inflazione reale che, di norma, viene recuperata;

- atteso che, un atteggiamento prudenziale, in pendenza dei necessari chiarimenti
governativi, consiglierebbe una diminuzione o, addirittura la sospensione degli
investimenti,occorre, comungque, garantire quelli derivanti da obblighi di legge quali, per
esempio, quelli sulla tutela del’ambiente che compartano II buon funzionamento degli
impianti di depurazions , quelli della tutela della salute umana per quanto riguarda le opere
di eliminazione dell'Arsenico e Fluoro dalle acque potabili e quelli per garantire il
funzionamento del servizio idrico in presenza di crisi idriche improwise ed imprevista.
L'eventuale  adozione di questa misura  riduttiva degli  investimenti
comporterebbe,comunque, l'individuazione degli interventi da assicurare;

- preso atto, che I'art. 10 del recente Decreto Sviluppo ha istituito "IAgenzia nazionale per la

- regolazione e vigilanza in materia di acqua” che, tra i vari compiti, ha anche quslio di
determinare un nuovo metodo tariffario che tenga conto anche del “costo finanziario® delia
fornitura del servizio idrico e che, riteniamo, debba Intredurre In tale metodo le modalita di
riconoscimento del costi finanziari ai gestori anche in conformitd ai principi sanciti dalla
normativa comunitaria ,si dovranno valutare misure atte a garantire i'equilibrio economico
finanziario del Gestore dalla pubblicazione del D.P.R. all'entrata in vigore del nuovo metodo
tariffario.

Nonostante tali e tantaltri interrogativi che si pongono nell'immediato, un solo fatto & certo: la non
tempestiva applicazione del disposto referendario attraverso la gancellazione del coefficiente “R"
dalla formula tariffaria, potrebbe avere conseguenze giudiziarie per 'Autorita di Ambito,

Pertanto si ritiene indispensabile la convocazions immediata della Conferenza dei Sindaci e dei
Presidenti di Provincia per comunicare la situazione che si & venuta a creare con lesito
referendario e per assumere le decisioni immediate per latluazione del disposto referendario
stesso in attesa dei necessari chiariment! attuativi da parte dei ministeri competenti.

A disposizione per ulteriori chiarimenti e per la convocazione della Conferenza, invio distinti saluti,

Il Dirigente Responsabile
Della Segreteria Tecnico Operativa
delf'ATO4

lﬁ' i
\ rgie Giovannetti W
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c.a. del Dirigente Responsabile
Ing. Sergio Giovannetti
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Oggetto: delibera del CdA del 6 luglio 2011 - determinazioni in esito alla consultazione
referendaria del 12/ 13 giugno 2011.

Si trasmette, per opportuna conoscenza, copia della delibera assunta dal
Consiglio di Amministrazione di Acqualatina S.p.A., in data 6 luglio 2011.

Si allega altresi il programma degli Interventi 2011.

Nel restare a disposizione per ogni ulteriore chiarimento, in attesa di un
riscontro alla presente, porgiamo i nostri migliori saluti.

L’ Amministratore Delegato

Ing. Roberto Cupellaro
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Acqualatina S.p.a.
Cod. Fisc. ¢ P.1.: 02111020596
Libro Verbali C.d.A. n.5

CONSIGLIO DI AMMINISTRAZIONE

(06 luglio 2011)

Il giorno 06 del mese di luglio dell’anno 2011 alle ore 10.30 si rinnisce presso la
sede sociale di Latina — Viale P.L. Nervi s.n.c., il Consiglio di Amministrazione di
Acqualatina S.p.A., nelle persone dei Signori:

- Giuseppe ADDESSI — Presidente

- Raimondo Luigi BESSON - Vice Presidente

- Roberto CUPELLARO - Amministratore Delegato

- Jocelyn GOURLET — Consigliere

- Giovanni TERLIZZO — Consigliere

- lgor RUGGIERI - Consigliere

- Giuseppe SIMEONE - Consigliere

Sone inoltre presenti, per il Collegio Sindacale, i Signori:

- Luigi GANELLI - Presidente

- Sergio TARI - Sindaco effettivo

Assume la presidenza, a nomma di legge e dell’articolo 22 dello Statuto Sociale, il
Presidente Avv. Giuseppe ADDESSI il quale, dopo aver constatato che la riunione
¢ stata regolarmente convocata, che é assente giustificato il Sindaco effettivo
PERNI, che sono presenti tutti i consiglieri e quindi il Consiglio risulta
validamente costituito e atto a deliberare, dichiara aperia ja seduta. Viene invitato
a svolgere funzioni di Segretario del Consiglio di Amministrazione il Vice
Presidente Besson.

Il Presidente passa quindi alla trattazione dell*argomento posto alf’

ORDINE DEL GIORNO

1. Aggiornamento informativa del’ Amministratore
Delegato sugli effetti degli esiti referendari su
Acqualatina  S.p.A.: deliberazioni connesse e
conseguenti.

Passando alla trattazione dell’unico punto all’ordine del giomo prende la parola
I’Amministratore Delegato Cupellaro il quale, comunica al CDA la missiva data
30 giugno 2011 inviata dal dirigente responsabile della STO al Presidente

dell’”AATO 4 e pervenuta per conoscenza alla societa della quale da lettura e dopo
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aver richiamato I'informativa illustrata al Consiglio sugli effetti degli esiti
referendari su Acqualatina S.p.A. nella seduta del 22 giugno 2011, che qui si
intende integralmente riportata, passa ad aggiomare i colleghi consiglieri in ordine
ad ulteriori commenti, interpretazioni e valutazioni eseguite da commentatori
economici, giuristi, esponenti nazionali di forze politiche, sugli esiti del
referendum e sufl’impatto di tali esiti sulla Societd. L’ Amministratore Delegato
Cupellaro, quindi, anche a seguito di quanto emerso nel corso dell’incontro dal
titolo “Referendum sui servizi idrici: impatto sulle imprese” tenutosi in
FederUtility in data 27 giugno 2011 e in considerazione della ancora mancata
pubblicazione sulla Gazzetta Ufficiale del D.P.R. di abrogazione del comma 1}
dell’articolo 154 (tariffa del servizio idrico integrato) del Decreto legislativo n.
152 del 03 aprile 2006 “Norme in materia ambientale”, limitatamente alla parte
“dell’adeguatezza della remunerazione del capitale investito”, pone I’accento sulla
estrema incertezza normativa creatasi, che dovrebbe quindi consigliare alla
Societa di attuare decisioni aziendali improntate alla cautela. L'Amministratore
Delegato Cupellaro ritiene pertanto che la Societd, a far data dalla pubblicazione
sulla G. U. del D.P.R. che sancisce Iesito della consultazione referendaria, ove
non intervenisse un auspicato e dovuto intervento nonmativo che facesse chiarezza
sulla materia, a parziale modifica e integrazione di quanto ritenuto nella delibera
del Consiglio di Amministrazione dello scorso 22 giugno 2011, dovrebbe
decidere, essendosi anche realizzata la fattispecie di cui alla lettera a del comma 2
dell’art. 30bis della vigente Convenzione di Gestione, al fine di garantire il
necessario equilibrio  economico-finanziario dell’azienda. di sospendere
immediatamente tutti gli investimenti in essere, chiedendo alla Conferenza dei
Sindaci e dei Presidenti dell’ATO 4, quali, tra quelli sospesi, fossero comunque
ritenuti urgenti e indifferibili e che, di conseguenza, andrebbero proseguiti, e/o
attuati, alltraverso comunque I'indicazione delle relative risorse finanziarie
necessarie alla loro realizzazione.
Sulla base delle considerazioni espresse, I'Amministratore Delegato Cupellaro
propone di deliberare:
¢ a far data dalla pubblicazione sulla G.U. del D.P.R. relativo agli esiti del
referendum del 12/13 giugno 2011, ove non fosse nelle more intervenuta,
OVVero non intervenga successivamente, una nuova fonte normativa
disciplinante gli elementi da considerare per la determinazione della
tariffa_del S.LL, avuto particolare riferimento alla voce relativa alla
remunerazione del capitale investito o, quantomeno, al costo degli oneri

finanziari e inflattivi - attualmente inseriti nella predetta voce — necessari
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per attuare detti investimenti, sussistendo pienamente le condizioni di cui
all’art. 30bis della Convenzione di Gestione, considerato il sopravvenuto
intervento di nuove disposizioni normative ex lettera a comma 2 dell*art.
30bis della Convenzione stessa, di comunicare alla Conferenza dei
Sindaci e dei Presidenti dell’ATO 4 che la Societa sarebbe costretta. in
via provvisoria e cautelativa al fine del mantenimento del necessario
equilibrio economico-finanziario dell’azienda. a sospendere |'esecuzione
di tutti gli investimenti, ivi compresi quelli in essere;

* di riservarsi, ove cio risultasse indispensabile al fine di mantenere il
necessario equilibrio economico-finanziario, di attivare, nei confronti
della Conferenza dei Sindaci e dei Presidenti dell’ATQ4, le procedure
previste dalla Convenzione di Gestione al fine di negoziare i necessari
adeguamenti e modifiche al Piano ;

¢  di trasmettere la presente delibera d'intenti al Presidente della Conferenza
dei Sindaci e dei Presidenti delI’ATO 4 affinché la stessa Conferenza
assuma le determinazioni che riterrd piit opportune in ordine a tutto
quanto in precedenza illustrato, soprattutto avute riferimento
all’individuazione di una eventuale soluzione adeguata per fronteggiare
gli investimenti eventualmente dalla stessa ritenuti urgenti e indifferibili
in attesa di una nuova fonte normativa ovvero dei possibili adeguamenti
e/o modifiche al Piano attraverso le procedure previste nella Convenzione
di Gestione.

Il Consiglio di Amministrazione, preso atto dell’aggiomamento dell’informativa
dell’Amministratore Delegato, in accoglimento della proposta del Presidente,
all’'unanimita dei presenti,

delibera

¢ a far data dalla pubblicazione sulla G.U. del D.P.R. relativo agli esiti del
referendum del 12/13 giugno 2011, ove non fosse nelle more intervenuta,
ovvero non intervenga successivamente, una nuova fonte normativa
disciplinante gli elementi da considerare per la determinazione della
tariffa del S.LL, avuto particolare riferimento alla voce relativa alla
remunerazione del capitale investito o, quantomeno, al costo degli oneri
finanziari e inflattivi — attualmente inseriti nella predetta voce - necessari
per attuare detti investimenti, sussistendo pienamente le condizioni di cui
all’art. 30bis della Convenzione di Gestione, considerato il sopravvenuto
intervento di nuove disposizioni normative ex lettera a comma 2 dell’art.

30bis della Convenzione stessa, di comunicare alla Conferenza dei
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Sindaci e dei Presidenti dell’ATO 4 che la Societa sarebbe costretta, in
via provvisoria e cautelativa al fine del mantenimento del necessario
equilibrio economico-finanziario dell’azienda, a sospendere I’esecuzione
di tutti gli investimenti, ivi compresi quelli in essere;

 di riservarsi, in caso si avverino le condizioni di cui in precedenza e
sempre al fine di mantenere il necessario equilibrio economico-
finanziario, di attivare, nei confronti della Conferenza dei Sindaci e dei
Presidenti dell’ATO 4. le procedure previste dalla Convenzione di
Gestione ;

» di trasmettere la presente delibera d"intenti al Presidente della Conferenza
dei Sindaci e dei Presidenti dell’ATO 4 affinché la stessa Conferenza
assuma le determinazioni che riterrd pili opportune in ordine a tutto
quanto in precedenza illustrato, soprattutto avuto riferimento
all’individuazione di una eventuale soluzione adeguata per fronteggiare
gli investimenti eventualmente dalla siessa ritenuti urgenti e indifferibili
in attesa di una nuova fonte normativa ovvero dei possibili adeguamenti
e/o modifiche al Piano della Convenzione di Gestione.

1l presente deliberato integra e modifica la deliberazione, di pari oggetto, assunta
nella seduta consiliare del 22 giugno 2011.

NulP’altro essendovi da discutere e deliberare, nessuno dei presenti avendo chiesto
la parola, il Presidente dichiara chiusa la seduta alle ore undici e minuti

cinquantacinque, previa redazione, lettura ed approvazione del presente verbale,

F.to Il Presidente F.to Il Segretario
Avv. Giuseppe ADDESS! Ing. Raimondo Luigi Besson



Q'00¢ 0'0 — osmesiep o ebuojenbay *007 BIUp| 8}8) BAONU BUOjZEZZ|jlEaYy elwiof ojopanboy v
0'001 0'c8 08102 Ul UOABT ‘80 010} OPjY BlA BOLID| 810) OJUBWIBUES]Y 8SJ003||eA cpopenbay v
0'sz e oAfnoas 3y opeboly ° EINIIBA e)auould opopanbdy v
: d 90 BUBLIOY OI0JEQIBS |€ B|jBUIOUE} OIOIBQIAS [ED ENOPUDD BUOIZEZZ)EoY S nopanoy
0'voy 0'o8 . OAONLIMNJE) B31Ip) 018)
08J03 Ul HoAET 'g0 Ojusweuesty - ouejweq 8 ewso) ‘g LIUp| 819) suoizeIGBIU! @ luswidey ferweq o Eus0d §8 onopenboy v
00 0'0 OAIUYSQ ONaboid “S0 B|SI0W 1A 8lieUDO) @ aydup) [18) (0{91eAS ,Z) BYOUP| 181 ojuawenbapy 08211 80Py S opopenbay v,
jo'os 1'g oAfNDes3 onebolg '9n ebicbesooy —lield | O1due) aucizesninis|y mm...ommouom onopanboy v
fo'ss 0'2 08J00 Ul HoART ‘80 EUUOPE 00 g ElA © O|DBE IIIAXX 8IA BJUp| 8184 oUBWIDENRY Mmuolmwooom onopenboy v
jo'oL 0'0 08J0J uj HoAeT ‘gD BABD EJjop EpenS 8 pG eielbiy €A Boup) o)el suoRzezziieay Bjufjuod onopenbdy
fo'o 0'0 05102 UI L10ABT ‘g0 ONo| || 12z0d OlusWeD3||07 8 Bupe Bjje/A BIUPI 9}9) Ojuswielaidwior) opelg's arn ojjopanbay v/,
o'cy 0'02 0500 Ui yoaen 'gQ ON0| Al BUUBI 8jleA BILD| 318) OJudwElsjdwoy) IS 2 oifeig's or W opopenbay
o'cy 0'c 08102 Ul BoART °"8( ONo| Al Bullei 3jjeA Boup! Bl8s Ousweedwo) NS, | oBeig's oTy onopenbay v
0’001 0'S ) edueq enboe epeig -
08100 u 189 *20 .Olispaueg ueg, ouesbe oninst spqejod BauP) B1OPUOD BAONU uoIZeZZI|edYy eune onopenbay v
0'021 0'66 ) eune| ip UNWO3D [BU Zg W je ¢4 WY [ep eunuod 'S gjins
08109 Ut ore] g0 IDOBNE |AllE}S) B BILP) BIOPUND B|[SP BLBUIPIORIS SUCIZUBINUEW |P UOAE eune| oHopenboy v
0°'082 6'€l1 05100 U) UoART '80 ojjeojuwni 4 eduiod ejes oyustljoejiy ajeuntodsau) ojopenboy v
0'008 2'€92 0SJ00 Ul BOAET '8 uSIYBIfy BJUB( OI0jequag 0JIUBSIE ojuswenes) ip oerdu 8|eunwonIBU) ojjopenboy v
0'00Z 00 OAMUBQ onaboig ‘5o suoajodwe) ‘LNIoY & OIPEULA ‘DIIUGSIE OJUBWENES) Ojueidul| ajeunwoodu| ojopenboy v
0'0 00 . {slleuy uojesoge
08100 Ut HoAEY 80 oewenbopy (op)eis,z) ojgeiod enboe suoizeuisig ojuswenbepy SIEuNWoRIB| onopanboy v
0'00t 9'6. 08100 U) uoAeT 'go 9-G00Z UOJEjUCS O|BBOJE M9ZZ0d & POjejucD) ajeunwodeu| onopanbdy vy
0'0L 0'0 08109 U} UoAET '8 L.QUEJIED |ap Buablog, Bjesuan auoizenpnisiy 9]BUNWODS3IU) ojopenboy v
0'0 0'0 oAlindesg opebold ‘90 .88/ e|op 9jesjus) oibbedwod jp ojueidwi ojuaweues)y ajeuntucoIaiuy ojjopenboy v
0'001 0'89 05402 Ul LOABT "80 0IS|S BuWiny OjusWESIAABIYE © Op eIe||DIly ei0)Hed ojueweuesty 8jeunwodssiuy oNopenbay v
009 0'ss 08100 Ul noaeT ‘g OUENISPIES sjeunwoosely| onopenboy vy
_ e suoiznpoud ip ejesjusd ef ossaud ajipe eueulpioess 8UOJZUBINUBL IP LOAR"
0'002 0'ect . vuolLviep g
08100 Uf LioAET “g0 -y 88ly auciznpaud 1p fueidw bep ezzeinois u essetu @ opA suojzUBiNUBYY sieunwosse) onopenboy v
0°'00S 0'90r . 8jenbseq’s Ip 0j01eqios
08109 U LoAET g0 [9p suoizezzynn, Jod sROPUOD B WOIP 0UEdS 8i0)91|05)-enboepoden Sleunwoomluy Onopanbay v
0'0¢ 0'0c 08109 u| woAeT g0 ‘&S .| 1PUO BOUP! 6]8) OjuBLIRUESTY {puos ojjopanboy v
0°'s8 0'se . {PUO4 1P BUNWOD)
08100 Ul LOAET "80 [e 813184 1p 8jRAUB)) EBjjEp 8OUNINPPE EROPUOD OluaIBUESYY £Z ‘dBn) fpuod onopanboy
008 B6'Z) 0SJ00 Ul NOAET ‘80 BUOIZBZZIUBSIEBP mcmmaEmo = 3|iqejod enboe aubIZaJuIsI] @ eNeny uon ajjopenbdy vy
0'eZs 1'062 .
08103 Ul LOAET “80 EJOPUOY “NIS € -BLUBISI)-BJUIN EOLP) BIUINPPE EAONU BUOIZEZZBDY 17 ewiaisiy onopanboy v
0'SiHL 0'201
. BJUIN Ip elleueBoq & ejui tp ouiprers) ep eygejod enopuo3 e oueuboy
08100 LI HOAET "80 9I0RaNOD O{BNS ,| — BUIAISID-BJUIN BIUPI BIUNNPPE BAONU SUOIZEZZIIESY 11 ewsisy onopanboy
0'06 0'0 05100 U| JoAET ‘80 ejjlidy — ej0}jOuUels) OuBlel) 9jenual 02{UBIIBWOI0j0 OJUBIBURS|) ejudy oljopenbdy v
0'001L 0'¢ 0S400 Ul BJES) /0 1yoonIe 9)|07) o ejel|epeds 10)eqIas OjUBLUBUEBS)Y-0)ZUyY ofzuy onopenbay v/,
N 1107 ouuyr| 110Z/90/0¢ 18 od,
oseny sipuiy| ojuswezuRAY ojuswW}SsALY 08} OINIWILSIAN! 070111 eunwoyp 1L

o



0°0 00 ) {sieluoBuny)]
— oanoesy oneboud ‘90 BUNEY BOUP! 9101 OJUBWIBLES ‘NS, -oydISY IOISIodS]p CIBdNIBY aleunwodsajy| {uosiadsig osadnaey wa
lo‘coo’s 6'619 08100 Ul H0ABT '8 BAllessWWY duoissodsiq ciednoay 8jBUNWOoIaU) juojsiedsiq osadndey M|
l0'¢ 0'0 aleu)us.4 onabolg po (1) Spad 1P BABD XD BeJe U) BJeL € 818d0 & YD B18d0 alojejess|q 82U0g es0ejessiq ||
0'0¢ 9'ge - ejoed 80| Opes) - B|ENOEjWNDI ClieuBboy Ofjous OjuouIe)3{dW0D
—| 05100 Ut poaeT 'g0 (opjens ,2) Rueubo; yas ojuswenbepe © UORBIIOD IACNU SUOIZNJIS0D) eipheqeg einjeubo 4
0’0 0’0 oAnuYyaQq oNaboId G0 03213 384 g eimeunod 4
0°'0S} 0'se 0ANNOBST ORBhold 90 €04008300y-838UJ04 }I|ET0| Ul 0LBUDOJ 8I0)S}|0D UN Ip BUDIZEZZ)[EdY ebiobeasoy einjeuBo] 4
0'08 0'02 . QUIBALG Ip 02UO}S OQuUaD,
05100 ) LoAe g0 j8u ooejie ||6ep eayiuoq o sueuboj 8 8ydLP! BNOPUOD SUOIZNRSOS 1p UoAET) owaAld eimeutio 4
0'0 0'0 ] ejunuod
ompuysq onsboid ‘50 Ip sunwod |8u aignsed ofiiog 00| cueuBo} 8ioRejj0o un Ip suszeZZ|EeYN elupuod einteubo 4
0'Sh 0'2¢ 0S100 Uf HOABT gD OllO| A\l BULIB 3j[EA BLIBULO} 6181 OJUBWIBISIWO)) OPEN)S 42 LEERERT einjeubos 4
0°'0t 0'z 08105 U) UOAET 'BD )0} A] BuLBWS|jEA BINjeuBO) Ojuswele)dwoy) GIDjENs , | oIBeIg S O W emnjeubo, 4
0’0 o' 08100 Ul HoART SAONUBLIOL EIA euye emneuto
' HOART 801 (opjens ,2) (jesns suoz 8 1y6ioq epeubo el ojuswe)dwe o ojuswenBoapy nel n 44
0001 9'9 . essesbode) @ (951 $5) 1uideT ' e (opjens _z) puejued uejuenb
, 08102 Uy LoAe g0 @ oddnjias 1p auoz ‘OuIpeNIO 01U epeubo} 8)ey ‘|dwe e ojuswenBapy sunen eineuBos 4
0'001 0'0 0SJ0% Ul JoAeT g0 eljelL.P gIun 1A asoliejjog{o|ens,g) BuEUBO; Bje) oulpiony BjluIo4 esnjeubog 4
001 00 . 1puc4 ]
08109 Uy LoAe'T 80 1P 8unwoy jau ojuojuy g 06 g 307 Ul eueuboy & eaup: ajes ojusIpUB)S] fpuod einjeubo 4
o'ov o'ov oAINJas] opabolg 90 60-80 eaiy ojens ,z eneubo) 8je] ojusweldws 5 OJuBWeUESTYy L7ewsisi) einjeuliog J
00 00 . Qi ojuswenbepe
ormnoes3 onaboid "90 ojuswels|duiod (010jens ,£) eUNEWO)CS BROPUCD 8 | oyuswenGepy ounieN Suorzeindeg g
fo'sis 8°'0% 051090 Ul uoAeT ‘g0 Bjy2482)) () ojuswejzusjod @ ojuswenbepy eune suorzewndag g
jo'0 0'0 . ajo)emdep (e 0jusLle}3)|0d |p EWSIS]S [Op ojuSIUBNDapE
BlEUjWd. oneBold “p0 p2 ounogeg obiog auojzesndap ip ojueidw) oaonu auo|zezzyesy eune) suozendagq @
0°00% 5'v8l ] ‘®Aeld obiog Ip auojzeindeq
08100 Ul HoAB 80 1P ojueidwij1aQ ‘o€ 00'St € ojuswezusiod 9 90/251 s6'p |e o)uswenbope ey suojzeindeq @
0'006 0'L96 08100 Ul UOAET 'g0) 153 eune \p suojzesndsp ip oueldwy ojususenbepy eune auojzemndaq g
jo've 06y 0S10D Ui UOABT ‘80 V)| 0j ojudwejzuajod o ojuswenbapy uj auopesndeq q
0'02 1'g ] AN 8UOIZAJUISIP D SUOIZENY UOD OLBIZIS) OjuBWIETeN
4 areuiwag onabold "v0 SUeIPaw ) po enwo4 ‘Blees) 1p uojeIndap ezusiowo OlUBWEIONB 3jeunwocoauy suoizeindaq
0'00¢ 0'SL 08JOD U BIES) " /0 PNS a1 8jjqow BDNJINUAD B Bj8B%) ) BDNJIUSD eAONN ejeeq suoizesndsq q
0'06 0'sg . oe
08100 Uy LHORET '80 000°04 & eiuwog 1p aucizesndep |p ojueidu cjuawerzualod a ojuswenbapy eluno4 ouorzeindag g
0°00¢ 0'orl 0§102 u) yoaeT ‘gol Ojebuy 'S ([ oluswezusIod 8 nuawenBapy $oo suoizeindeq] g
o'ot 2's B101ENIJQ|IeNI
0$100 U UoAe” "go| 2uoizejieisul — odwe) |8p e |p euojzeindep |p ojueidun op ojuatueizusjod| enqudy suoizeindaq g
ip oduesodwe) ojusasiul £2 ded - {odwen) jap ein) ojueiduy suozeinyngey
0'0z g2 . "odwe) jop e-eljudy 1p auoizeindag
oMInoes3 onvbold "90 1P Sjueidwiiog 98 000021 ¢ ojuswejzuajod @ 90/ZS L SBI'P |e ojuawenbBape eudy suojzesndaq qf
0'oLL 0'S6 08102 Ul LOAR ‘80 02Uy — OLIO| OjjeAR) al0)eindap €159 Ip 0I0YS udIZeZZ|eay ojzuy suoizeindaq q
M tioz ovuy| L1L0Z/90/0¢ 1
osany epruyy| oyuawezueay ojuaupsaau] o)e)s CINIWILSIANI OT0L1L aunwoy odyy




0'80v'bL £'e1z’2
oov 0's oAndas3 onabiold '90| ybuey suopsebip o suoizepisso |p 8yosea ‘epe jiap eau) ojuswioe)s £z des 171 ewias) ¢z 'des 7
0'002 0'255 08100 Ul uOAEY g0 eimeuboJ (9-G00z opjens) jiqewweibosd Uou nuetin nuanieiu) BBUNWOIBIY|| BUBUIPIOES}S UCIZUBINUBHY A
[o‘oog’) 9'2Z9 05102 Ul LOART ‘g0 auoizemnds( (9-G00Z OPjEAS) |||qEWIEIBoId Uou fuebin [lusaseju| SleUNWODIBIU}| BUBUIPIORS IUCIZUSINUE A
0'002°¢ 0'068 08100 U] HoAET "BQ aj8y ~ onopanby (9-G0QZ O|es|s) JIGEUNEIBoId Uou uabin usAISju| ejeunwoolelul| SUBUIPIOBRS JUCIZUBINUBHY] A
0°006 9209 05109 | poAer] “go e TS— SUBUIPIOBNS UOIZUBINUBY A
i - onopanby (9-G00Z owjens) qewwesBosd uou puebin fusAIeu] ; s
0002 L'6LL . $6/9¢9') BZ28.N0fS |p BUBJEW U] EAjEULIOU
08100 U} LOAE" "0 e ueidwi juswenBepe {9-Go0Z OfjeNS) Iqewwesboid uou nuabin uaaseju; SlsunwooIBluf SUBUIPIOENS lUCIZUBINUEN A
0'00} 8'66 08109 u| yoae "go| "0lCIIS) jou |ljelods 8 ipes SusIZeanTinsIy 8{BuUNwWodJelu|| SUBUIPICENS UCIZUBINUEK A
0’09 9'¢cl ) *IUNYOJUT BuajZudAdId [P GlwIou
05109 Uy LoAET "80 9jie ojuswenbape Jod 1puRsle nueldw) auoizejebosd e|le opoddns |p ojziAleg leunuico.Bu) oioquedsiey |
0'00¥ 0'98¢ 08100 Uj NoART '8() 9-G002 Nuelduy ojloRuGISIa ] Ip Buls)sIg ajeunwodia)uy ojjonuodelef |
0'0sz Z'191 08100 Uj UOAET ‘90 .S19-1IS ewajsts, - {uojs1adSip 0letnos) eubedwer) ©{BUNWODIBIU| 0)j0Jlu09819) |
0001 0'0F 08J09 U| JoAeT '80 808} euoisiodsiq 6Jednagy ejeunwodIajuj {uojsiadsi() cuadnday u,
029 009 08100 U} UOABT g0 BUIOBIIB| BOLDI 8ja) Ojudweuesl NS,/ -8YdisH 1uoiSiedsip 0lodnoey ejeunwodlsu} luoisiadsig aiadnoay y
3 1102 ouuy| LiLOZ/90/0F Je
osany ajeury| ojuswezueay ojusllifyseAu} 0))g OLNIWILSIANI 0T0.L1L sunwoy odyy




onopanbay v u
suoizeundaggm 000°z
eineudoy 4| 000’y
aoeessig i m 0009
U0)513dS|Q 01adnNd3Y Y M
. =
O)lou0d3RL | @ oo o
BUEUIPIOLNS JUOIZUINULIA A 00001
uoizezzjjeyider 0002
\ 000’1
80t'VL e 000°9t
{ sop°pL [6tzz lesos ossy |esye | ceet | Sie | ajej04)
L' LI 056 08L 0ps 09¢ 081 juojzezzyjeyde)
£29°¢ 8512 868’1 28v’L 786 1714 vee Bslseuipioes jucizuaynueiy A
S.S 66y LSy L9¢ 961 SEl el ojloNueI3aL |
905 12134 pAX 6. L2 ¥6 14 oys1adsiq osadniay ¥
g = " < ) - - a10)eess|qg _i
ovs £ve £EL 143 172 YA - esmeudoy 4
1% 04 0ro’L £08 L9 ST9 88¢g 202 auopzesndag q
0sL'y 89’1 6cL'L LL6 988 0L8 9ee onopanboy y
oSEcuEé:d:.. o:m:_ho oiBBepw a_u_:_< oziey| oleiqqed| ojeuuasy

1102 LLNIWILSIANI OLNIWVANY ISALNIS



Al E4

. - - g T
iL DIRIGENTE RESPONSABIU:'E ‘“‘RDA%%
sssocaEions b <552 SEGRETERIA TECNICA 0P
Frirere gl 4l Amban ({@5\)\* ATO. n 4

[l o A8 5, .
\‘f\%fj Ing. Sergif\GIOVANNETTI

Roma, !l 20/06/2011

Prot. n. 127/2014

Dggetto: MNota sugii effetti dei referendum abrogativi del 12 o 13 giugne 2011
suil'organizzazione del servizio Idrico integrato.

Sant.mi associati

Con la presente si intende fornire un primo commento sugli effetti dei risultati de! racente
referendum abrogative in materia di servizio idrico integrato.

In primo luogo & da premettere che gli esiti abrogativi del recente referendum dovranno essere
formalizzati, attraverso Ia pubblicazione di un apposito decreto del Presidente della Repubblica, .
dichiarativo dellavvenuta abrogazione. Tale decreto dovra essere pubblicato nella G.U. e
I'abrogazione awra effetto a decorrere dal giorno successivo a queilo della pubblicazione siessa,
salvo che il Presidente della Repubblica nel decreto stesso, su proposta del Ministro interessato
{che si ritiene essere il Ministro dell'Ambiente ¢ della Tutela del Territorio e del Mare), = previa
deliberazione del Consigiio dei Ministri, ritardi l'entrata in vigore della abrogazione per un termine
non superiore a 60 giomi dalla data della pubblicazione (art. 37 della legge n. 352/1 870).

L'entrata in vigore dell'abrogazione delle norme rilevanti in materia di Sli & quindi subordinata a
tale procedura, con P'effetto che ad 0ggi restano pienamente vigenti le regole, in materia di
sifidamento del servizio e di tariffa del Sll, oggetto dei quesiti referendari.

£ auspicabile che, prima dell'entrata in vigore delle abrogazioni in questione, intervengano i
necessari provvedimenti normativi o regolamentari che colmino le facune legislative verificatesi.

Cid premesso, e in sstrema sintesi, riguardo allabrogazione del’art. 23 bis del DL n. 112708,
seme evidenzialo dalla Corte costituzionale in sede di giudizio di ammissibilita del guesito
referendario i

di rilevanza econcmica. Restano aperte aitre questioni, quali ad esempio quella degli affidamenti
non conformi alle regole del diritto comunitario, che Part. 23bis disciplinava secondo una
complessa disciplina del periodo transitorio, per i quali sara auspicabile un intervento normative di
chiarificazione.
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Riguardo invece all'abrogazione deil'inciso “dell'adequatezza della remunerazione del
capitale investito”, nel comma 1 deil'art. 154 dei D.Lgs. n. 152/2006, urgente appare la
necessita del’emanazione del decreto ministeriale, previsto al comma 2 dello stesso art. 154, di
definizione delle componenti di costo per la determinazione della tariffa — su proposta del CONVIRI
o, in caso di conversione del DL n. 70/2011, della costituenda Agenzia nazionale per la
rzgolazione e la vigilanza in materia di acqua -, decreto che dovra tener conto dell'intervenuta
abrogazione e della persistente “nozione di tariffa come corrispettivo, determinata in mode tale da
assicurare «la coperiura integrale dei costi di investimento e di esercizio secondo il principio del
recupero dei costi e secondo |l principio “chi inquina paga™» (Corte cost. sent. n. 26 del 26/01/11,
rziativa all'ammissibilita del quesito n. 2).

Una volta pubblicaio tale decreto, le singole Autoritd di ambito dovranno quindi procedere
ali approvazione della nuova tariffa del Sli da appiicare, da parte dei singoli Gestori, all'utenza.

Nelle more di tale adeguamento, appare ragionevole che si continuino ad applicare alfutenza je
Lamfe approvate al sensi dell'attuale normativa di riferimento p&r 1a deferminazione della tariffa del
- del cd. Mefodo normalizzato di o al DM 1 agosto 1998, tuttora in vigore ai sensi
ueil art. 170 ¢. 3 lett. I) dello stesso D.Lgs. n. 152/2008, mal aggiornato né sostiune dal decreto
Hichiamato dallart, 154 e non toccato formalmente dall'abrogazione referendaria.

Rinviando uiteriori approfondimenti al momento dell'emanazione degli attesi mtewenti normativi, si
porgeno i pil cordiali saluti.

i Presigente

p7

e % g
Lucia éaggiani
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DELIBERAZIONE DELL’ ASSEMBLEA CONSORTILE
N. 05 DEL 25 LUGLIO 2011

OGGETTO: Ordine del giorno sugli effetti dei Referendum abrogativi del 12 ¢ 13
giugno 2011 sull’organizzazione del servizio idrico integrato.

L’anno 2011 (duemilaundici), addi 25 (venticinque) del mese di Luglio, alle
ore 11:55 circa, presso la sala conferenze della “Casa Culturale” (g.c.), ubicata in
San Miniato Basso (Pisa), via Pizzigoni n.10, si & riunita I’ Assemblea Consortile,
in seconda convocazione, all'uopo convocata dal Presidente dell’ Autorita nella
persona del Sig. Antonio MARRUCC, ai sensi di quanto disposto all’art.12 dello
Statuto Consortile, con lettera del 06/07/2011 prot. 0002538/2.4 per deliberare
sugli argomenti iscritti all’OdG.

Presiede I'adunanza il Signor Antonio MARRUCCI nella sua qualita di
Presidente dell’ Autorita.

Partecipa alla seduta il Direttore dell’ Autorita Dott. Alessandro MAZZEL

Svolge le funzioni di Segretario verbalizzante il Funzionario Amministrativo
Dott. Antonio GIAMPIERL

Verificata la validita della seduta ai sensi dell'art.13 dello Statuto in
quanto risultanoc presenti i Sindaci (o0 loro Delegati) di n.26 Comuni che
rappresentano il 55,92 % delle quote di partecipazione al Consorzio cosi come

indicato nella seguente tabella:



Assemblea Consortile del 25 LUGLIO 2011

COMUNE PROV.| POPOLAZ. %% Presenza |
lAkopascio LU 11,152) 1.54%
2| Bientina Pl 8,115] 0.834%
3 Buggiano PT 8,043 1.11% X
4{Buti Pl 5431 0.75% X
5jCalei Pl 5,838) 0.80%
HjCalcingia Pl 8,608] 1.19% X
7| Capannoli PI 5.108] 0.70% %
8] Capannori LU 42,454 5.85% %
9Y{Capraia e Limite Fl 5,820] 0.82% %
10{Casciana Terme bl 3.538] 0.49%
11iCascine Pi 38,358] 5.28%
12| Castelfiorenting Fl 17,012 2.34% %
13]Castelfranco di Sotio Pl 11,415] 1.57%
14jCerreto Guidi FI 9.558] 1.32%
15|Certalda FI 16,870] 2.16%
16]Chianai Pl 1,563] 0.22%
17|Chiesina Uzzancse PT 3.993] 0.55% L3
18|Crespina Pl 3.746] 0.52%
19 Empoli Fl 44,094 6.07%
20]Fauglia PI 2,124] 0.43%
21{Fucecchio i 21,139] 291% %
22}|Gambassi Terme Fl 47081 0.65%
23 Lajatico PI 1,389 0.19%
24{Lamporecchioc PT 6,777 0.93% X
25} Larciano BT 6.018] 0.83%
26{Lari PI g.083f 1.11% %
27 Lorenzana PI 1,444] 0.16%
28iMarliana PT 29171 040% x
29iMassa e Cozzile PT 7.199] 0.99%
30 Monsummano Terme PT 19,908] 2.74% X
31{Montaione I 3,439] 047%
32iMontecarko LU 4,345] 0.60%
33iMontecaiini Terme PT 19,900 2.74%
34 Montelupo Fiorentino FI 11,240] 1.55% %
35|Montespertoli Fi 11,354] 1.56% X
36iMontopoli Valdarmo PI 9.648] 1.33% X
37| Palaia Pl 4,536] 0.62%
38| Peccioli Pl 4,833) 0.67%
39|Pescia PT 17.428] 2.40%
40jPieve a Nievole FT 9,098] 1.25% X
41]|Pisa Pl 89,694| 12.35% X
42|Poggibonsi 8K 27,420] 3.78% x
43iPonsacco Pl 12,576| 1.73% s
44| Ponte Buggiancse PT 7.518] 1.05% X
45|Pontedera Pl 24,874 3.44%
46| Porcani LU 7,108 0.98%
47|San Gimignano 81 7,314} 0.98%
48}San Giulieno Tenme Pl 30,392] 4.19%
49|San Miniato Pl 28,365] 3.63% x
50/Santa Croce sull’Amo Pl 12,500] 1.72% X
51{Saata Maria a Monte PI 10,841] 1.49%
52} Tervicciola Pl 3,938] 0.54%
53|Uzzano PT 4,741 0.65%
54 Vecchiang Pl 11,425] 1.57% X
53} Vicopisano Pl 7,007] 1.09% b4
56| Villa Basilica LU 1,782 0.25%
57 Vinei Pl 13,778] 1.50% X
Totali 725,980] 100.00%
Totale guote] 55.82%
Totale Comuni 26|

Insediamento seduta



LA SEDUTA E DICHIARATA VALIDA PER DELIBERARE SUGLI ARGOMENTI POSTI ALL'O.D.G.

~-omissis-
I Presidente dell’ Assemblea pone quindi in volazione ln presente deliberazione

L'ASSEMBLEA CONSORTILE

PREMESSO CHE:

e il 12 e 13 giungo 2011 si & tenuto il Referendum popolare relativo, inter alia,
all’affidamento dei servizi pubblici di rilevanza economica, incluso il servizio idrico
integrato;

o il Referendum ha avuto ad oggetto, con esclusivo riferimento al servizio idrico
integrato, i seguenti quesiti:

- quesito n.1 relativo all’abrogazione dell’art. 23-bis, del D.L. 112/2008
regolante “Modalita di affidamento e gestione dei servizi pubblici locoli di
rilevanza economica”;

- quesito n.2 relativo alla parziale abrogazione dell’art. 154, del D.Lgs. 152/06
avente ad oggetto “Determinazione della tariffa del servizio idrico integrato in
base all’adeguata remunerazione del capitale investito”:

VISTA la lettera (in atti al prot. n. 0002561/5.11 del 6/07/2011) inviata al Gestore Acque
S.p.a. dal Presidente dell’Autoritd con la quale, nelle more del’emanazione da parte del
Governo di un nuovoe sistema tariffario, si fa proprio I'indirizzo assunto nella nota del ANEA
prot. 127/2011 del 20/06/2011, confermato anche da altri autorevoli pareri legali acquisiti,
che cosi recita “Nelle more di tale adeguamento, appare ragionevole che si continuino ad
applicare aif’'utenza le tariffe approvate ai sensi dell’attuale normativa di riferimento per io
determinazione della tariffa del Sil, ovvero del cd. Metodo normalizzato di cui al DM 1 agosto
1996, tuttora in vigore ai sensi dell’art. 170 c. 3 lett. I} dello stesso D.Lgs. n. 152/2006, mai
aggiornato né sostituito dal decreto richiamato dall'art. 154 e non toccato formalmente
dalf'abrogozione referendaria”.

RAVVISATA la necessita nell’attuale situazione di incertezza normativa, sia a livello nazionale
che regionale, e nelle more della costituzione del’AATO unico regionale, di un chiaro
indirizzo politico da parte dei Comuni facenti parte dell’Autorita di Ambito;

VISTA la proposta di Ordine del Giorno (Allegato A}, unita al presente atto a formarne parte
integrante e sostanziale, che a sua volta si compone dei seguenti documenti:

1. Comunicazione ANEA prot. n. 127/2011 del 20/06/2011 ad oggetto “Nota sugli effetti
dei referendum abrogativi del 12 e 13 giugno 2011 sull’organizzazione del servizio
idrico integrate”;

2. Nota A.AT.0n.2 prot. n.0002561/5.11 del 6/07/2011 in risposta alla lettera di Acque
SpA del 20.06.2011 in merito agli effetti dei referendum abrogativi del 12 e 13 giugno
2011;



DATO ATTO che nella seduta odierna il Conmsiglio di Amministrazione si & espresso
favorevolmente (cfr. verbale della seduta} sulla proposta di Ordine del Giorno sopra
richiamata;

UDITO l'intervento del Presidente e dei vari membri dell’Assemblea;
VISTQ il parere favorevole espresso ai sensi dell’art.49, comma 1, del D.Lgs. 267/2000;
DATO ATTO che al momento della votazione sull’'oggetto sopra indicato risultano presenti i

Rappresentanti di n. 26 Comuni che rappresentano il 55,92% delle quote di partecipazione al
Consorzio, secondo quanto rappresentato nelia seguente tabella :

COMUNE PROV. [POPOLAZ. % Presenza
1{Altopascio LU 11,162 1.54%
2|Bientina PI 6,115] 0.84%
3[Buggiano PT 8,043] 1.11% X
4|Buti PI 54311 0.75% X
51Calci PI 5,838| 0.80%
6|Calcinaia PI 8,608/ 1.19% X
7|Capannoli PI 5,108} 0.70% X
8|Capannori LU 42,454| 5.85% X
9{Capraia e Limite FI 5,920] 0.82% X

10]Casciana Terme PI 3,538| 0.49%
11jCascina PI 38,359| 5.28%
12{Castelfiorentino Fl 17.012] 2.34% X
13|Castelfranco di Sotio Pl 11,415{ 1.57%
14{Cerreto Guidi FI 8,555| 1.32%
15|Certaido FI 15,670F 2.16%
16{Chianni PI 1,563 0.22%
17|Chiesina Uzzanese PT 3.983| 0.55% X
18|Crespina P1 3,746] 0.52%
19|Empoli FI 44,094 6.07%
20|Fauglia PI 3,124{ 0.43%
21|Fucecchio FI 21,139 2.91% x
22|Gambassi Terme FI 4,709 0.65%
23|Lajatico PI 1,389 0.19%
24|Lamporecchio PT 6,777] 0.93% X
25|Larcianc PT 6,018 0.83%
26|Lari Pl 8,083] 1.11% X
27{Lorenzana PI 1,144 0.16%
28{Marliana PT 2,917 0.40% X
29|Massa e Cozzile PT 7,198! 0.99%
30Monsummano T. PT 19,908| 2.74% x
31Meontaione FI 3,439 0.47%
32|Montecarlo LU 4,345 0.60%
33|Montecatini Terme PT 18,900| 2.74%
34|{Montelypo F.no Fl 11,240 1.55% X
35[Montespertoli FI 11,354] 1.56% X
36|Montopoli Valdamo Pl 9,648| 1.33% X
37|Palaia Pl 4,538| 0.62%




COMUNE PROV. |POPOLAZ. % Presenzs
38|Peccioli PI 4,833] 0.67%
39!Pescia PT 17,428! 2.40%
40iPieve a Nievole PT 8.098] 1.25% X
41|Pisa PI 89,604 12.35% %
42|Poggibonsi S 27,420] 3.78% %
43(Ponsacco PI 12,576] 1.73% X
44/Ponte Buggianese PT 7,618! 1.05% X
45|Pontedera PI 24,971 3.44%
46|Porcari LU 7,109] 0.98%
47|San Gimignano SI 7,114 0.98%
48{San Giuliano Terme Pi 30,392] 4.19%
49{San Miniato PI 26,365| 3.63% X
50iSanta Croce sull’ Arno PI 12,500| 1.72% X
51{Santa Maria a Monte PI 10,8411 1.49%
52| Termicciola Pl 3,938| 0.54%
53|{Uzzano PT 4,711 0.65%
54|Vecchiano PI 11,425 1.57% %
55| Vicopisano PI 7.807] 1.09% X
56|Villa Basilica LU 1,792] 0.25%
57\Vinei FI 13,778 1.90% X
Totali 725,980| 100.00%
Totale 55.92%
‘quote
Totale 26
Communi

Con voti UNANIMI FAVOREVOL,
resi in forma palese, per alzata di mano,
DELIBERA

DI APPROVARE la proposta di Ordine del Giorno, nel testo allegato al presente atto formarne
parte integrante e sostanziale (Allegato A}, che a sua volta si compone dei seguenti

documenti:

1. Comunicazione ANEA prot. n. 127/2011 del 20/06/2011 ad oggetto “Nota sugli
effetti dei referendum abrogativi del 12 e 13 giugno 2011 suil’organizzazione del
servizio idrico integrato”;

2. Nota AA.T.O n.2 prot. n.0002561/5.11 del 6/07/2011 in risposta alla lettera di
Acque SpA del 20.06.2011 in merito agli effetti dei Referendum abrogativi del 12
e 13 giugno 2011;

DI PUBBLICARE sul sito istituzionale dell’Autorita il presente atto deliberative comprensivo
dell’ordine del giorno e degli altri documenti richiamati;

DI ALLEGARE al presente atto a formarne parte integrante e sostanziale il parere reso ai sensi
dell’art.49, comma 1 del D.Lgs. 267/2000;



DELIBERA-altresi=-

con successiva votazione UNANIME FAVOREVOLE, resa in forma palese, per alzata di mano,
dai Rappresentanti dei Comuni consorziati indicati nella precedente tabella, di dichiarare il
presente atto imumediatamente eseguibile ai sensi dellart.134, comma 4 del D.lgs.

267/2000.



Ordine del Giorno

L’ASSEMBLEA CONSORTILE ALtz A
DELL’AATO N.2 “BASSO VALDARNO” ol

Premesso che:

- preso atto dei risultati definitivi dei Referendum abrogativi del 12/13 giugno 2011
che hanno riguardato la normativa in materia di affidamento dei servizi pubblici a
rilevanza economica (quesito 1) e la tariffa del servizio idrico integrato (quesito 2);

- considerata la situazione di incertezza normativa determinatasi a seguito dell'esito
dei suddetti referendum e valutata l'opportunita dell'iniziativa del Coordinamento
toscano delle Autorita di Ambito che, in data 23/06/2011 ha inviato una nota alla
Presidenza del Consiglio dei Ministri e, per conoscenza, alla Regione Toscana, per
sollecitare "ladozione di urgenti provvedimenti normativi che - anche in
considerazione della permanenza nel nostro ordinamento delle disposizioni di cui al
D.M.-n. 1.8.1996 e, piu in generale, di cui all’art. 117 del D.Lgs. n. 267/2000 e s.m.i. —
rimuovano ogni elemento di possibile indeterminatezza e diano, altresi, risoluzione
alle alterazioni economiche che eventualmente si potrebbero determinare nell’ambito
degli esistenti rapporti contrattuali per il governo del servizio idrico integrato”;

- FAATO n.2 “Basso Valdarno” ha da tempo awviato la fase di revisione del Piano di
Ambito, sia allo scopo di recepire i risultati della fase di revisione triennale secondo
quanto previsto ‘dall'art. 17 e ss. della vigente Convenzione di gestione, sia per
integrare e modificare anche profondamente I'attuale piano degli investimenti, in
modo da tener conto: -

1. delle effettive esigenze di manutenzione e sostituzione dell'attuale dotazione
infrastrutturale per mantenere e, ove possibile, incrementare gli attuali livelli di
servizio; -

2. di nuove necessita di investimento per progetti strategici non presenti nell'attuale
Piano di Ambito o delle accresciute necessita di investimento nei progetti
strategici presenti o derivanti dagli Accordi di programma sottoscritti;

3. delle esigenze di potenziamento e ampliamento delle reti e degli impianti esistenti
a seguito dello sviluppo urbanistico avvenuto negli ultimi anni o previsto per gli
anni futuri dagli strumenti urbanistici recentemente approvati dai Comuni

dellATO;

- si rende necessario un indirizzo politico da parte dei Comuni appartenenti all'ATO
nell’attuale situazione di incertezza normativa sia a livello nazionale che regionale e
nelle more della costituzione dell’AATO unica regicnale;



PRENDE ATTO E APPROVA

I contenuti della lettera del 6 luglio 2011 inviata al Gestore Acque SpA dal Presidente
dell’Autorita con la quale, relle more dell’emanazione da parte del Governo di un nuovo
sistema tariffario, si fa proprio l'indirizzo assunto nella nota dell'ANEA, confermato
anche da altri autorevoli pareri legali acquisiti, che cosi recita: "Nelle more di tale
adeguamento (emanazione del decreto ministeriale di cui al comma 2 delf’art. 154 del
D.Lgs. 152/06 che definisca le componenti di costo della tariffa su proposta del CONVIRI),
appare ragionevole che si continuino ad applicare all’'utenza le tariffe approvate ai sensi
dell’attuale normativa di riferimento per la determinazione della tariffa del 5ii, ovvero
del cd. Metodo normalizzato di cui al DM 1 agosto 1996, tuttora in vigore ai sensi
dell’art. 170 c. 3 lett. I} dello stesso D.Lgs. n. 152/2006, mai aggiornato né sostituito dal
decreto richiamato dail'art.154 e non toccato formalmente dall'abrogazione
referendaria.” _

Resta comunque ferma la volonta di seguire con attenzione ['evoluzione del guadro
normativo ed interpretativo che si verra delineando a seguito dell'esito referendario,
anche mediante incontri con le associazioni interessate.

PRENDE ATTO

che, stando cosi la situazione, i finanziamenti mancanti per l'attuazione di tutti i
fabbisogni emergenti ammontano ad oltre 500 milioni di euro (le risorse mancanti per i
soli progetti strategici ammontano ad oltre 110 milioni di euro) e che, in mancanza di
finanziamenti integrativi pubblici (statali, regionali e comunali), il vigente Piano non
assicura la copertura di tali fabbisogni;

INviTA

il Consiglio di Amministrazione e I'Ufficio di Direzione dell’AATO n.2 Basso Valdarno a
proseguire l'attivita di revisione del Piano di Ambito, completando la ricognizione dei
fabbisogni di investimento che emergono dalla gestione del s.i.i. e dal territorio e, nella
consapevolezza dell'insufficienza degli investimenti ad oggi previsti, a verificare la
fattibilita di varie ipotesi, a partire dalla modifica della Convenzione in essere,
considerando anche l'estensione della sua durata temporale, verificandone la fattibilita
giuridica, economica e finanziaria, fino a considerare un eventuale incremento della

tariffa.

INVITA INOLTRE

la Regione Toscana ad una forte e tempestiva assunzione di responsabilitd nel quadro
delle sue competenze normative e regolatorie per affrontare e risolvere le
problematiche sopra esposte, ;
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1 di prendere atto di quanto da Voi comunicatoci in relazione alla volonta da
dare tuttora "...applicazione di quanto previsto dalla convenzione ini essere, anche. -
. per quanto riguarda le indicazioni tariffurie commesse al citato d.m. 1 agosto 1996,
qwmw meno fino all'eventuale emanazione di nuovi atti dt»naium Iegxsiatwu 0.
'rego!gmentem che dispongano in materia®. A

2. ‘di concordare con lindirizzo assunto nella nota del'ANEA che cosi tecxta
“*Nelle more di tale adeguamento (emanazione del decreto ministeriale di cui al
* comma 2 dell’art. 154 del D.Lgs. 152/06 che definisca le componenti di costo
della tariffa su proposta del CON‘VIRI) appare ragionevole che si continuino ad
applicare all'tenza le taviffe approvate ai sensi dell’attuale normativa & riferimento
per la determinazione della tmﬁz del S, ovvero del cd. Metodo normalizzato di cui
. al-DM 1 agosto 1996, tutiora invigore ai sensi dell'art. 170 c. 3 lett. 1) dello stessc
D.Lgs. n. 152/2006; mai aggiornato né sostituito dal decreto vichiamato dall'art.

- 154 e non toccato, formalmente dali’abrogazione referendaria,”

Resta comunqwle ferma la volonta di seguire con attenzione l'evoluzione del
quadro normativo ed interpretativo che si verrd delineando a seguito dell'esito
referendario. Allo-scopo, infatti, di avere un definitivo chiarimento sugli aspetti
sopra menzionati e, in generale, sugli effetti dei referendum abrogativi sul s.ii, si
informa codesta Societa che, di comune accordo con le altre Autorita di Ambito della
Toscana, abbiamo provvedpto ad inviare una nota.alla Presidenza del Consiglio e,
per congscenza, alla Regiohe- Toscana perche si proceda -all’adbzione di urgenh
provveglimenti normativi che - enche in considérazione délla pérmianefiza fiel nostro
ordinamento delle disposizioni di cui al D.M. n. 1.8.1996 ¢, Pid in generale, di cui
all’art. 117 del D.Lgs. n. 267/2000 e s.m.i. ~timuovano ogni elemento’ di possnbﬂe
indeterminatezza e diano, ‘altresi, risoluzione ealle alterazioni economiche’ clie’
eventualmerte si _potrebbero  determinare nell’ambito degli wstenh xapporh
contrattuali per il governo del servizio idrico integrato. - .

R P

Per quanto sopra axgommtato si ritiene che si debba continuare ad attuaxe gh
impegni reciproci che il contratto di affidamento (la "Convenz:one"’) ¢ tuth glx hth
fino ad oggi approvati prevedono .

Sard nostra cura, non appena avremo notizia di eventuali provvedimenu

normativi in mtena, di mformaer tempesuvamnte e d1 adounre le- cbnseguenti
determinazioni. : _ , oot . bt
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AUTORITA’ DI AMBITO N.2 BASSO VALDARNO

PARERI
EX ART.49, coMMA 1 D.LGS. 18 AGOSTO 2000 N. 267

OGGETTO: Ordine del Giorno sugli effetti dei Referendum abrogativi del 12 e 13 giugno 2011
sull’organizzazione del servizio idrico integrato,

UFFICIO AFFARI GENERALI

Ai sensi e per gli effetti dell’art.49, comma 1, del D.Lgs. n.267/2000 si esprime PARERE
FAVOREVOLE in ordine alla REGOLARITA TECNICA della proposta di deliberazione in oggetto.

San Miniato, i =00

IL FUNZIQGNARIO RESPONSABILE
(Dott. Antonio Giampieri)




AUTORITA’ DI AMBITO N.2
“BASSO VALDARNO”

IL PRESIDENTE
(Antonio MARRUCCT)

2, MAIIARR -

\W

Il sottoscritto Funzlonano, vista la dichiarazione del Messo Comunale del Comune di San Miniato

(PI), attesta che copia della presente deliberazione & stata pubblicata all’Albo Pretorio del Comune di San
Miniato (PI) in data ¢ vi rimarrd per 15 giomi consecutivi ai sensi ¢ per gli

effetti dell’art.124, comma 2°, del D.Lgs. 18 agosto 2000, n.267.

San Miniato, 1i

IL FUNZIONARIC RESPONSABILE
(Dott. Antonio Giampieri)

Il sottoscritto Funzionario, vista la dichiarazione del Messo Comunale del Comune di San Miniato (FD),
attesta che la presente deliberazione:

a) & stata pubblicata all’Albo Pretorio del Comune di San Miniato (PI) dal al

e che contro di essa non sono stati presentati reclami od opposizioni.

San Miniato, i

IL FUNZIONARIO RESPONSABILE
(Dott. Antonio Giampieri)

b) ¢ divenuta esecutiva il giomo decorso il decimo giomo dell’affissione

all’Albo Pretorio del Comune di San Miniato (PI), ai sensi dell’art. 134, comma 3° del D.Lgs. 18 agosto
2000, n.267.

San Miniato, 1i

IL FUNZIONARIO RESPONSABILE
(Dott. Antonio Giampieri)

Copia conforme all originale composta da n. pagine
Per rutti gli usi consentiti dalla Legge

I FUNZIONARIO
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IL DIRIGENTE RESPONSABILE DELLA
~SEGRETERIA TECNICA OPERATIVA

AUTORITA’ D'AMBITO
ATO
CENTRALE FRIULI

ASSEMBLEA D’AMBITO DEL 21.09.2011
DELIBERAZIONE N. 29/11

| Oggetto:. Determinazioni ed elaborazioni in materia tariffaria ]

L'anno 2011 il giorno 21 del mese di settembre, alle ore 9.30 & riunita in seconda
convocazione 'Assemblea d’Ambito come di seguito costituita:

N. |Composizione delle rappresentanze dell’Assemblea Presenti Assenti
1| ZTO delia Carnia 14,372028
2 | ZTO del Gemonese, Canal del Ferro e Vaicanale 10,505088
3 | Provincia di Udine 1,000000
4| Aiello del Friuli 0,356004
5| Aquileia 0,690030
6 | Artegna 0,428076
7 | Attimis 0,483714
8 | Bagnaria Arsa 0,546282
9| Basiliano 0,911592
10 | Bertiolo 0,501336
11 | Bicinicco ' 0,336204
12 | Buja 0,984654
13 | Buttrio 0,581724
14 | Camino al Tagliamento 0,370458
15 | Campoformido 1,006632
16 | Campolongo al Torre -Tapogliano 0,219780
17 | Carlino 0,5661726
18 | Cassacco 0,417582
19 | Castions di Strada 0,684288
20 | Cervignano del Friuli 1,662904
21 | Chiopris-Viscone 0,144738
22 | Cividale del Friuli 1,705374
23 | Codroipo 2,268288
24 | Colloredo di Monte Albano 0,417186
25| Corno di Rosazzo 0,473022
26 | Coseano 0,443718
27 | Dignano 0,490248
28 | Drenchia 0,127314
29 | Faedis 0,724878
30} Fagagna 0,984456
31 | Fiumicello 0,686862
32| Flaibano 0,273240
33 | Forgaria nel Friuli 0,454212
34 | Gemona del Friuli 1,706562




35| Gonars 0,684684
36 | Grimacco 0,182754
37 | Latisana 1,759230
38 | Lestizza 0,710226
39 | Lignano Sabbiadoro 0,894564
40| Lusevera 0,512226
41} Magnano in Riviera 0,329868
42 | Majano 0,904662
43 | Manzano 1,019304
44 | Marano Lagunare 0,956142
45 | Martignacco 0,838332
46 | Mereto di Tomba 0,531036
47 | Moimacco 0,276012
48 | Mortegliano 0,814374
49 | Moruzzo 0,326000
50 | Muzzana del Turgnano 0,503316
51 | Nimis 0,600534
52| Osoppo 0,513414
53 | Pagnacco 0,662310
54 | Palazzolo dello Stella 0,623700
55 | Palmanova 0,716562
56 | Pasian di Prato 1,120878
57 | Pavia di Udine 0,914760
58 | Pocenia 0,483714
59 | Porpetto 0,464112
60 | Povoletto 0,933174
61 | Pozzuolo del Friuli 1,011384
62 | Pradamano 0,485298
63 [ Precenicco 0,386298
64 | Premariacco 0,778140
65 | Prepotto 0,368478
66 | Pulfero 0,519552
67 | Ragogna 0,518958
68 | Reana del Rojale 0,709830
69 | Remanzacco 0,896346
70 | Rive d'Arcano 0,446886
71| Rivignano 0,726264
72 | Ronchis 0,372042
73| Ruda 0,483714
74 | San Daniele del Friuli 1,178100
75 | San Giorgio di Nogaro 1,042668
76 | San Giovanni al Natisone 0,849816
77 | San Leonardo 0,354816
78| San Pietro al Natisone 0,442926
79 | Santa Maria la Longa 0,429462
80 | San Vito al Torre 0,246114
81 | San Vito di Fagagna 0,251856
82 | Savogna 0,246906
83 | Sedegliano 0,834174
84 | Stregna 0,208296
85 | Taipana 0,612612
86 | Talmassons 0,817146
87 | Tarcento 1,287594
88 | Tavagnacco 1,608750
89| Teor 0,363528
90 | Terzo d'Aquileia 0,540144
91 | Torreano 0,540540
92 | Torviscosa 0,739332
93 | Treppo Grande 0,291654

|39}




94

Tricesimo

0,981288

95 | Trivignano Udinese 0,336600
96 | Udine 11,300058
97 | Varmo 0,626868
98| Villa Vicentina 0,199584
99 | Visco 0,109890
Totale| 74,085760 | 25,914240
Assiste il Direttore ing. Massimo Canali.
Sono, altresi presenti i seguenti componenti dell’Grgano di revisione:
Cognome Nome Carica Presente Assente
Cervesato Gian Franco Presidente Revisori X
Siciliani Giorgio Revisore X
Romano Federica Revisore X

Il Presidente, dott. Andrea Zuliani, constatata la regolare costituzione del’Assemblea,
mette in discussione la proposta di delibera di cui alfargomento segnato in oggetto sul
quale, 'Assemblea medesima, preso atto dei pareri di regolarita previsti dalla normativa

vigente e conservati agli atti, adotta la seqguente deliberazione:




L’ASSEMBLEA DELL’AUTORITA’ D’AMBITO ATO CENTRALE FRIULI

RICHIAMATI i propri provvedimenti:

- Nn. 41/09 del 17.12.2009 ad oggetto “Programmazione dell’attivita dell’Autorita per
atti e tempi ai sensi dell’art. 15 Decreto Legge n. 135/09”;

- n. 22/10 del 29.09.2010 ad oggetto “Integrazione della deliberazione n. 41 del
17.12.2009 ad oggetto “Programmazione dell'attivita dell’Autorita per atti e tempi ai
sensi dell’art. 15 Decreto Legge n. 135/09”

- n. 33/10 dd. 21.12.2010 ad oggetto “Verifica, in capo a Carniacque S.p.A., dei
requisiti previsti dall’art. 23 bis, comma 8 lett. b) e c) DL 112 / 2008, convertito dalla
L 133 /2008, e modificato ed integrato dall’art.15, c.1 DL 135/ 2009 convertito dalla
L 166 / 2009; attuazione del provvedimento assembleare n. 22/10 dd. 29.09.2010:
presa d’atto del provvedimento del Consiglio di amministrazione n. 108/10 dd.
27.10.20107;

- n.34/10 del 21.12.2010 ad oggetto: “Attuazione provvedimento assembleare n.
22/10 dd. 29.09.2010: determinazioni inerenti il gestore salvaguardato AMGA
S.p.A. e la gestione del Servizio Idrico Integrato in Comune di Udine”;

- n.13/11 del 31.03.2011 ad oggetto: “Provvedimento dellAssemblea n. 34/10 del
21.12.2010 ad oggetto “Attuazione provvedimento assembleare n. 22/10 dd.
29.09.2010: determinazioni inerenti il gestore salvaguardato AMGA S.p.A. e la
gestione del Servizio ldrico Integrato in Comune di Uding” verifica adempimento
degli atti previsti nel’accordo CAFC AMGA e Comune di Udine dd. 16.12.2010 nel
rispetto delle tempistiche nello stesso previste”;

- n. 18/11 del 30.05.2011 ad oggetto: “Provvedimento dell’lAssemblea n. 34/10 del
21.12.2010 ad oggetto “Attuazione provvedimento assembleare n. 22/10 dd.
29.09.2010: determinazioni inerenti il gestore salvaguardato AMGA S.pA. e la
gestione del Servizio Idrico Integrato in Comune di Udine” verifica adempimento
degli atti previsti nel’accordo CAFC AMGA e Comune di Udine dd. 16.12.2010 nel
rispetto delle tempistiche nello stesso previste — 2° provvedimento e ulteriori
determinazioni inerenti i gestori salvaguardati”;

CONSIDERATO che, ex art.10, cc.11 e ss. DL 13 maggio 2011, n. 70, Semestre Europeo
- Prime disposizioni urgenti per 'economia (pubblicato in GU n. 110 del 13-5-2011),
convertito in Legge n. 106 dd. 12.07.2011, viene istituita 'Agenzia nazionale di
vigilanza sulle risorse idriche (in sostituzione del CONVIRI) con poteri assai incisivi,
tra I'altro in materia tariffaria, di verifica dei piani d’ambito, di adozione di schemi di
convenzione per l'affidamento della gestione, della definizione dei livelli di qualita
del servizio, di materia di contabilita dei gestori;

RILEVATO che, con nota CAFC prot. 234/11 dd. 11.05.2011 & stato trasmesso 'accordo
‘Integrazione del ramo acqua Cittd di Udine da AMGA S.p.A. a CAFC S.p.A”
sottoscritto dai soggetti gestori salvaguardati CAFC ed AMGA, nonché dal Comune
di Udine in data 10.05.2011;

CONSIDERATO che tale accordo & stato acquisito al protocollo dell’Autorita al n. 800 del
12.05.2011,

CONSIDERATO Fesito dei referendum tenutosi il 12-13 Giugno 2011 in ossequio alla
sentenza Corte Costituzionale, 26/01/2011 n. 26, Sulf'ammissibilita della richiesta di
referendum popolare per I'abrogazione dell'art. 154, 1° comma del D.Lgs 152/2006
relativamente “alla remunerazione del capitale investito”



RILEVATO che allart. 10 del predetto accordo CAFC, AMGA e Comune di Udine si
prevede che l'eventuale invalidita e/o inefficacia e/o ineseguibilitd di una delle
disposizioni previste dal presente atto — ancorché sopravvenuta per variazioni della
normativa vigente in materia — non pregiudichera in alcun modo la validita,
I'efficacia e I'eseguibilita delle altre disposizioni qui previste che rimarranno valide e
vincolanti per le parti;

RITENUTO che alla luce di quanto sopra descritto possa essere ribadita anche in
presenza di un mutato quadro giuridico lefficacia dellaccordo fra gli enti gestori
sopra citati ed il Comune di Udine nel quadro del perseguimento di un gestore unico
provinciale, obiettivo pitl volte fissato dallAutorita e sempre confermato
all'unanimita dei Comuni soci;

CONSIDERATO anche i vigenti artt.16, 17, 23 LR 13 / 2005, nonché l'art.147 DLgs 152 /
2006, hanno nel passato costantemente indicato ed indicano oggi la prospettiva, a
livello di ambito, del perseguimento della gestore idrico integrato unico / unitario,
prospettiva che sin dalla costituzione ha informato P'azione dellAutorita, e che dovra
opportunamente caratterizzare anche il futuro affidamento definitivo del servizio, a
partire dalfelaborazione stessa del piano d’ambito il quale, in ofttica di integrazione
totale delle gestioni, potra ben prevedere investimenti in infrastrutture e soluzioni
operative di massima efficacia, efficienza ed economicita;

RILEVATO che il termine per il perfezionamento del trasferimento del ramo acqua della
Citta di Udine da AMGA S.p.A. a CAFC S.p.A. possa essere confermato al
31.12.2011;

CONSIDERATA Topportunita di procedere con alcune determinazioni inerenti anche gli
aliri gestori salvaguardati in conformita a quanto gia disposto con i propri
provvedimenti n. 22/10 dd. 29.09.2010 e n. 33/10 dd. 21.12.2010 sopra citati;

RICHIMATE altresi le linee guida per la stesura del piano d’ambito allegate come parte
integrante al proprio provvedimento n. 23/10 dd. 29.09.2010;

VISTA la deliberazione del Consiglio di Amministrazione n. 92/11 del 20.07.2011 che
adotta il presente provvedimento;

SENTITO fintervento del
Presidente dell’Autoritd d’Ambito - apre il dibattito sul presente provvedimento
evidenziando che gli aspetti comuni della discussione esposta nel precedente
provvedimento n. 28/11 ad oggetto: “Programmazione dell'attivita dellautorita per atti
e tempi alla luce della recente evoluzione normativo — giurisprudenziale” si intendono
riferiti anche al presente provvedimento.
Invita, quindi, i presenti ad intervenire sugli aspetti specifici del presente oggetto.
Direttore Autorita d’Ambito - Interviene per illustrare il provvedimento e per sottolineare
come le ipotesi di applicazione del metodo normalizzato contenute nell’elaborato
tecnico allegato al presente provvedimento che prevedono i seguenti bacini tariffari ;
o TRM 2012-2015 dei seguenti tre bacini tariffari; Cafc+Amga, Poiana e
Carniacque;
o TRM 2015-2017 dei seguenti due bacini tariffarii Cafc+Amga+Poiana e
Carniacque;



o TRM 2018-2041 del Gestore Unico dell'Autorita d’Ambito Centrale Friuli;

non sono vincolanti ai fini delle decisioni sulle future aggregazioni fra Enti gestori, ma
sono mere ipotesi per le simulazioni tariffarie che si andranno a fare in sede di
elaborazione del piano d’ambito

Nessuno chiede la parola e, pertanto, il Presidente invita 'Assemblea a deliberare su
quanto segue.

ACQUISITO il parere di regolarita tecnica ex art.49 DLgs 267 / 2000;

VISTO lo Statuto dellAATO;

VISTI il DLgs 267 / 2000, la LR 1 /2006 e la LR 13 / 2005;

Con votazione unanime espressa in modo palese

> di

L’Assemblea delibera:

prendere atto dell'esito del recente quesito referendario che ha sancito

Fabrogazione della parte del comma 1 dellart. 154 del D.Lgs 152/2006 relativamente
“alladeguatezza del capitale investito”;

> di ritenere a seguito dellavvenuta abrogazione dellart. 154 1° comma D.Lgs
152/2006 che:

O

il principio tariffario della copertura integrale dei costi di investimento e di
esercizio non viene leso nel rispetto di quanto stabilito dall'art. 9 comma 1 dalla
Direttiva Comunitaria CE/60/2000, dall’art. 117 D.Lgs. 267/2000 e dall'art. 154
D.Lgs 152/2006 cosi come modificato dal referendum;

il combinato disposto dell'art. 154 D.Lgs 152/2006 come modificato dal
referendum e dellart. 170 al punto I) del comma 3 stesso decreto fanno
riferimento al nuovo Metodo Normalizzato, disponendo che “fino allemanazione
del decreto di cui all'articolo 154, comma 2, continua ad applicarsi il decreto
ministeriale 1° agosto 1996”; da tale combinato disposto, pertanto, finché non vi
saranno nuovi interventi legislativi I'attuale metodo normalizzato & ancora vigente
e applicabile.

che all'attualita, i costi finanziari di un piano di investimento trentennale si
possono, in ogni caso, ipotizzare pari allIRS (interest Rate Swap) pari alla
“duration” equivalente di circa 20 anni + uno spread pari al merito di credito del 2-
3 % per un totale di 5,55% ~6.55%

L'eventuale differenza positiva tra remunerazione del 7 % sul capitale investito
ed il costc medio del capitale dello stesso (WACC), al netto della relativa
imposizione fiscale, deve essere destinato ad una riserva finalizzata per nuovi
investimenti.

> per quanto riguarda 'accordo dd 10.05.2011 “Integrazione del ramo acqua Citta di
Udine da AMGA spa a CAFC spa” sottoscritto dai soggetti gestori salvaguardati
CAFC ed AMGA, nonché dal Comune di Udine, si da seguito ai propri provvedimenti

n.

A

13/11 del 31.03.2011 e n. 18/11 dd. 30.05.2011 ed in particolare:
In sede di predisposizione del Piano d’Ambito verra determinata la nuova tariffa
reale media CAFC-AMGA come indicato dal vigente metodo normalizzato (DM
1 agosto 1996 e/o successive modifiche ed integrazioni) che avra decorrenza 1
gennaio 2012;



B. Per lindividuazione della componente “costi operativi® verranno presi come
base di riferimento i valori contenuti nei bilanci d’esercizio 2010;

C. Dal confronto tra i costi operativi tratti dal bilancio 2010 ed i costi modellati
calcolati utilizzando le formule previste all’art. 3.1 del DM 1 agosto 1996 risulta
un efficientamento obbligatorio dei gestori pari allo 0,5% da verificare nel
contesto della prima revisione tariffaria come da elaborato tecnico che si aliega
come parte integrante al presente provvedimento;

> di approvare P'elaborato techico alla presente delibera, contenente una prima ipotesi
di applicazione del metodo normalizzato in esecuzione delle linee guida per la
determinazione del Piano d’Ambito. In particolare:
o TRM 2012-2015 dei seguenti tre bacini tariffari; Cafc+Amga, Poiana e

Carniacque;
o TRM 2015-2017 dei seguenti due bacini tariffari Cafc+Amga+Poiana e

Carniacque;
o TRM 2018-2041 del Gestore Unico dell’Autorita d’Ambito Centrale Friuli;

> di dichiarare, con successiva separata votazione unanime espressa per alzata di
mano, if presente atto immediatamente eseguibile ai sensi dell’art. 1 ¢. 19 della L.R.
21/2003.

Letto, approvato e sottoscritto.

IL DIRETTORE IL PRESIDENTE
f.to (ing. Massimo Canali) f.to (dr. Andrea Zuliani)



AUTORITA’ D’AMBITO ATO CENTRALE FRIULI

PROPOSTA D! DELIBERAZIONE

PER L’ASSEMBLEA DELL’AUTORITA’ D’AMBITO

OGGETTOQ: Determinazioni ed elaborazioni in materia tariffaria

TIPG ATTO: Delibera di Assemblea

TIPO VOTAZIONE: voto palese

IMMEDIATA ESECUZIONE: si

VISTO iL RELATORE i.to (Dr. Andrea Zuliani)

Parere favorevole ai sensi dell'art. 49, ¢. 1 del D.Lgs. 267/2000.

IL DIRETTORE
f.to (ing. Massimo Canali)
OSSERVAZIONI
IL. RESPONSABILE (dott. Mauro Ballarin)

DEL SERVIZIO FINANZIARIO




ATTESTAZIONE DI PUBBLICAZIONE (Non immediatamente esecutiva)

Si certifica che la presente deliberazione & stata affissa allAlbo pretorio il ................. ove
& rimasta per 15 giorni consecutivi e precisamente fino al ..................... ai sensi dellart.
1, comma 15, della Legge Regionale 11/12/2003, n. 21.

Li

IL RESPONSABILE DELLA PUBBLICAZIONE
(ing. Massimo Canali)

ATTESTAZIONE DI PUBBLICAZIONE (Immediatamente esecutiva)

La presente deliberazione & stata dichiarata immediatamente eseguibile ai sensi

dell’art.1, comma 19, della Legge Regionale n.21/2003.
Si attesta che la presente deliberazione oggi 26 settembre 2011 viene affissa allAlbo

pretorio ove vi rimarra a tutto il 11 ottobre 2011.
Li 26 settembre 2011

IL RESPONSABILE DELLA PUBBLICAZIONE
f.to (ing. Massimo Canali)
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Oggetto: Considerazioni sugli effetti dell'abrogazione dell'adeguatezza della remunerazione de! capitale
investito.

Con riferimento alla vostra lettera, prot. n. 96272011 de! 11/09/11, che si allega per completezza
d'informazioni alle altro AATO in indirizzo, codesta Amministrazione evidenzia quanto segue.

Come noto, il secondo quesito referendario era diretto ad ottenere l'abrogazione parziale del
comma 1 dell'art. 154 (Tariffa del servizio idrico integrato) del Decreto Legislativo 3 aprile 2006, n. 152,
recante «Norme in materia ambientaie».

Tale comma dispone infatti: "La tariffa costituisce il corrispetiivo del servizio idrico integrato ed é
determinata tenendo conto defla qualita della risorsa idrica e del servizio fornito, delle opere e degli
adeguamenti necessan, dellentitd dei costi di gestione delle opere, delfadeguatezza della
remunerazione del capitale investito ¢ dei costi di gestione delle aree di salvaguardia nonché di una
quota parte dei costi di funzionamento deil'Autoritd d’ambito, in modo che sia assicurata Ia copertura
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integrale dei costi di investimento e di esercizio secondo il principio del recuperc dei costi e secondo il
principio “chi inquina psga”. Tufte le quote defla tariffa del servizio idrico integralo hanno natura dj
corrispettivo™,

In particolare il quesito referendario era volo ad eliminare, dal predetic ant. 154, comma 1, il
riferimento normativo al criterio "del'adeguatezza delle remunerazione del capilaie investito”; riferimento
che, ai fini della determinazione della teriffa del servizio idrico integrato, imponeva di tener conto di
parametri idonei ad assicurare “fa remuneraziong” del capilale investito, consentendo al gestore di
recuperare in tariffa un adeguato profitto.

Come si evince dalla sentenza n. 26/2011 della Corte Costituzionale “atiraverso fabrogazione
parziale del comma 1 deiart. 154 ¢, in particolare, mediante I'eliminazione del riferimento al criterio della
"adeguatezza della remunerazione del capitale investito®, si persegue chiaramente la finalita di rendere

T, lle_logit J il governo e fa gestione dellacqua”, rimane in essere, tutlavia,
I'applicazione della parte residua del predetto art. 154, comma 1, ai sensi della quale la determinazione
della tariffa, quale comispettivo del servizio idrico integrato, deve essere tale da assicurare “la copertura
iniegrale dei costi di investimento e di esercizio secondo il principio del recupero dei costi e secondo il
principio "chi inquina paga”.

Nell'occasione la Corte Costituzicnale ha avuto modo di chiarire che ia delerminazione della
tariffa pud prescindere dalla componenie della “remunerazione del capitale investito®, anche qualora
venga in rilievo un servizio a rilevanza economica come &, appunto, quello del servizio idrico integrato, e
cid pet la semplice ragione che “coessenziale alla nozione di “rilevanza economica” del servizio & la
copertura dei costi e non gid la remunerazione del capitale investitc”. In allri termini, secondo
Iorientamento della Corte Costituzionale, ai fini della qualificazione di un servizio come servizio avente
rilevanza economica, cid che rileva & il fatio che lo stesso, considerato nella sua globalita, venga svolto in
modo tale che vi sia la copertura dei costi mediante i ricayi (ivi compresi anche i finanziamenti pubblici).

La Corte Costituzionale ha, altresi, precisato che 'abrogazione parziale del comma 1 dell'art. 154

cit. non comporta alcun sffetto giunidico, né sulla disciplina riguardante le modalita pestionali del servizio

idrico integrato, trattandosi di materia estranea al quesito referendario, né tantomeno sulla najura

giuridica del servizio idrico integrato, che & - e resta - servizio avente rilevanza economica.

A livello nazionale il *“Melodo normalizzato per la definizione delle componenti di costo e la
determinazione della tariffa di riferimento del servizio idrico integrato” & attualmente contenuto nel d.m, 1
agosto 1996, emanato in attuazione dell'articolo 13 della legge 36/1994 (d'ora in poi: Mestodo) e a sua
volta fatto salvo dallart. 170, comma 3, lettera 1), del, d.igs. 152/2006. Tale Metodo, ai fini della
determinazione dells tariffa, garantisce la remunerazione del capitale investito che attuaimente consiste

in una percentuale fissa del 7%.

La Regione Emilia Romagna ha eiaborato anch'essa, in atiuazions dell'articolo 13 della legge
36/1994, un proprio metodo per definire la tariffa relativa al servizio idrico integrato.

La legge regionale n. 7/2004 ha, infatti, infrodotto afl'art. 47 una nuova disposizione che integra la
LR n. 25/69 (art. 25 ter). Tale norma prevede che il metodo per definire la tariffa relativa al sefvizio idrico
integrato & determinato * tenendo conto di meccanismi incentivanti il risparmio delle risorse ambientali
per la sostenibilita dello sviluppe, della qualitd del servizio fornito, delle opere e degli adeguamenti
necessari al servizio, del'entita dei costi di gestione e delladeguatezza della remunerazione del capitale
investito in modo che sia assicurata la copertura dei costi di investimento e di esercizio, [...] {ert. 47,
comma 2). La norma rimette, inoltre, al decreto de! Presidente della Giunta la definizione del metodo

tariffario regionale.
La disposizione della legge regionale & stata poi attuata, per quanto riguarda il solo servizio idrico

integrato, con il DPGR 13 marzo 2006, n. 49 “Approvazione del metodo tariffario per la regolazione e la
determinazione della tariffa del Servizio Idrico Integrato in Emilie-Romagng” (successivamente
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Tale complesso quadro normativo, slatale e regionals, genera una serie di questionj
interpretative, tra foro siretiamente connesse,

Innanzilutto occormre chiedersi se 'abrogazione parziale dell'art. 154, primo comma, dsl decrelo
ivo n. 152/2006 abbia © meno determinato, di riflesso, Fabrogazione del D.M. del 1996, Sul punto

si registrano due reazionj interpretative.

La prima linea di pensiero afferma che il Successo del referendum non avrebbe comportato aicun
effetto abrogativo su tale decreto, Tale tesi poggia sull’assunto secondo cui sarebbe tuttora pienamente
vigente — in quanto non sottoposta all'abrogazione referendaria ~ la disposizione transitoria di cyj allart.
170, comma 3, leti. I) del d.lgs. 152/20086, per effetto deila quale il decreto del 1996 continua ad
applicarsi fino al'emanazione di un nuovo regolamento in materia ai sensj delfar. 154, comma 2, del

citato decreto legislativo.

La seconda linea di pensiero afferma, invece, che il decreto del 1996, al pari di ogni altra
disposizione normativa conlenuta in una fonte diversa da quella sottoposta aj referendum, potrebbe
considerarsi implicitamente abrogato in Quanto contrastante con Ia finalita referendaria intesa a rendere j|
govemo e la gestione dell'acqua estranee “alfe Jogiche de/ profitto” (cosi sentenza della Corte Cost. n.
26/2011) attraverso I'eliminazione del riferimento al criterio delladeguatezza dalla remunerazione de|
capitale investito. Tale tesi, tuttavia, poiché tocea il complesso & dibattuto tema della potenziale rilevanza
dell'elemento finalistico nell'individuazione degli effetti e dei confini dell'abrogazione referendaria,

richiederebbe un avallo givrisprudenziale.

Senza poter esaurire, in questa seds, la riflessione sulla fondatezza dell'una o dell'alira tesi, che
appaiono comunque entrambe sostenibili, valorizzando ia prima il dato formale e Ig seconda !'slemento
finalistico, pare sia preferibile questa seconda_ interprefazione, in una logica di continuitd con le
interpretazioni gid intérvenute nell'applicazione del D.Lgs. n. 152706 ~ che aveva evidenziato che quando
io appariva in contrasto con la normazione puntuale de| D.Lgs. n. 152106 non
il generico richiamo alla valigita i tali fonti secondarie sino all'emanazione

delle nuove disposizioni attuative del citato decreto,

Sulla base del presupposto che ia materia rientra tra le competenze esclusive delio Stato e che
sono possibili pit interpretazioni sugli effetti del referendum, emerge con tutta evidenza come sia
necessario che a livello statale si intervenga con un nuovo e tempestivo provvedimento che regolamenti

la materia,

Nelle more dell'intervento normativo statale occorre valutare gli effetti del referendum sul metodo
regionale. Come gia detto tale metodo si fonda sugli stessi presupposti normativi di quello nazionale. La”
Coite ha gia avuto modo di chiarire che il decreto del Presidente della Repubblica, che proclama gli esiti
del referendum, ha sostanzialmente natura dij atto di tipo positivo allg stre i

legislativo e pertanto la  disposizione stata
Analogamente il melodo regionale dovrebbe avere le stesse sorti del metodo nazionale,
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‘ Un ulteriore e complesso nodo da sffrontare, strettamente connesso ai pre i

pgpard.a gli effetti del referendum, sia sui contratli che attualmente intercorrono ;ncieg::ltgﬁédgli’esi?’negg
|dn99 _|gﬂegmta sia sui contralti che saranno stipulati o rinnovati dopo la pubblicazione de! decreto
présidenziale che_d:chiara.l’avvenuta abrogezione parziale dell'art. 154, 1 comma, del decreto legislativo
n. 152!200_6. All'mdqmam del successo refersndario & opinione assal diffusa quella secondo cui
all'abrogazione del criterio normativo della remunerazione del capitale investito, non scaturirebbe slcuna
conseguenza direlta sui contratli in_essere, e cid in ragione del fatio che I'abrogazione referendaria
operando ex unc.non potrebbe pregiudicare refroattivamente i rapporti contratiuali sorfi in precedenza
Porduanto niguarda | rinnovi, si rileva come sia assai difficile formulare la linea giuridicamente corretta cui
un'AATO .dovrebbe gtienersi in assenza di un intervento normativo statale; da un lato, infatti, non si
gotrebl?e ignorare, quantomeno sotto un profilo di opporiunita, la volontd espressa dagli ’elsttori'(che in
hpea ql massima, non dovrebbe essere “tradita” da interventi legislativi futuri, ancorché in dotirina I'IOI:\ vi
sia univocita di vedute circa gli effetti preclusivi che il referendum eserciterebbe sul legislatore m'iinario)
mentre, dall'qﬂm lato, sono da considerare la sopravvivenza, ancorché tutt’aitro che pacifica, del metodo
tariffario nazionale nonché, stante la specificitd regionale, la sopravvivenza (altrettanto'dubbia) del

metodo tariffario.

in .conclusione vale la pena evidenziare che [l'abrogazione del fichiamo all'adeguata
remunerazione del capitale investito tra i criteri per la determinazione della tariffa del servizio idrico
integrato non deve far venir meno il principio in base al quale ia tariffa deve garantire 'integrale coperiura
dei costi. Al {iguardo va segnalato che la remunerazione del capilale, al fine di garantire il richiamato
principio dellintegrale copertura del costi, non pud essere a rigore completamente rimossa dalle tariffe
future, in quanto tale componente comprende due elemeanti che sono il costo del capitale di debito ed il
coslo del capitale di rischio. Solo questa seconda componente racchiude in se_elementi di. pafitto (il
costo del pagamento dei dividendi agli’a2iéniti), mentrela prima @ un puro gasta. Un'ulteriore analisi che
pud essere svolta consiste nelfosservare che il lotale azzeramento della componente di costo del
capitale di fischio implicherebbe l'impossibilita di finanziare con capitali privali il sefvizio; infatti appare
improbabile che possano venire impegnati capitali privati a rendimento zero in quanio esi’stono impieghi
alternativi a basso rischio e comunque a rendimento positivo (ad esempio i titoli di Stato).

finanziari
L'atualé assello del sérvizio & basato poi sul trasferimento del rischio dal concedente al concessionario e

que.?ta' situazione dovrebbe comportars, per 'appunto, un riconoscimento dei costi per il rischio di
capitale.

La Regione Emilia-Romagna, per giungere glla determinazione della remunerazione del capitale
prevista dal proprio metodo, ha sviluppato con Unioncamere un modello econometrico del costo del
capitale basato sullandamento del mercato finanziario nazionale e comunitario e quindi potrebbe
agevolmente individuare in via tecnica il valore dello spraad ('IRS é per definizione puro costo del debito)
che contenga il residuo costo del debito non incluso nelVIRS ed il costo del capitale di rischio che
potrebbe essere riconosciuto “in linea con lo spirifo referendario”. Tuttavia la scelta dei criteri per valutare

{'entita di questa seconda componente non pud che spettare al legistatcre nazionale.

Con riferimento agli effetti del referendum, rispetto ai contratti di servizio in essere e quindi alla

t?rif[g che viene gppliwta agli utenti, occorre anche evidenziare che je vigenti disposizioni prevedono che
Tz {eriffa si applichi relativaménte a periodi *di regolazione” per | quali sono definiti gli impegni complessivi
e i relativi_oneri. Detti periodi, per quanto conceme la nostra Regione, hanno durata

di fnvesfimento
quinQue e.¢ la maggior parte delle gestioni sul territorio regionale vede la prossima scadenza del
periodo tariffario alia fine del 2012. Con riferimento aile geslioni in essere pare ragionevole sostenere che

gli effetti del refgreﬁﬂ&ﬁ'lrdvino applicazione a partire dal prossimo periodo tariffario decorrente dal 2013
Diversamente, essendo che i gestori hanno gia contratto probabill indebitamenti per la realizzazione de'gli
investimenti previsti dal Piano di ambito quale rispetto del contratio di servizio, Je jorme. di cooperazione
dei Comuni (ATO) si troverebbero probabilmente esposte a richieste di risarcimento nonché alla possibile

risolifzione contratiuale da parte del gestore per il venir meno di condizioni essenziali per Fadempimento
del contratto di servizio.




LI

SRegioneEmﬂiaanagna

Come si vede & impertante che lo Stato, anche mediante la nuova Agenzia di vigilanza sulle
risorse idriche, definisca una nuova metodologia tariffaria.

Al niguardo ia Regions Emilia-Romagna sta metlendo in atto, insieme alle altre Region;,
urtiniziativa nei confronti dello Stato che stimoli Favvio dell'analisi nacessaria per giungere in tempi rapigij
ad una nuova disciplina tariffaria.

Cordiali saluti.
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