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(Discussione dei titoli e della produzione scientifica e pro ale)

Il giorno 16 febbraio 2022 alle ore 9.00 si € riunita telematicamente, la Commissione
giudicatrice della suddetta selezione, nominata con D.R. n. v 0 settembre 2021,
nelle persone di:

Prof. Cosimo Laneve (presidente), @

Prof. Marco Pedicini (segretario),

Prof. Ivan Visconti. Q\
per procedere alla discussione pubblica durante | %@ i candidati comparativamente
piu meritevoli discutono e illustrano davanti a@ommissione stessa i titoli e la
produzione scientifica e dimostrano I'adeguata enza della lingua straniera.

La Commissione procede all’appello dei cand@n seduta pubblica.

Sono presenti i seguenti candidati, d é accertata l'identita personale.
1) ACCLAVIO Matteo
2) ALOISIO Alessandro @

3) PISTONE Paolo
4) RIBICHINI Andrea @

I candidati sono chia stenere il colloquio in ordine alfabetico. Al termine
della discussione dei titoli della produzione scientifica e della prova orale, la
Commissione procede, depo adeguata valutazione, all’attribuzione di un punteggio ai
titoli e a ciascuna delle licazioni presentate dai candidati, ad un punteggio totale,
nonché alla valutazio conoscenza della lingua straniera in base ai criteri stabiliti
nella seduta prelimin | 9 dicembre 2021.

engono allegate al presente verbale e ne costituiscono parte

Sulla base dei punteggi totali conseguiti, la Commissione individua il candidato
Dott. Paolo Pistone vincitore della procedura di selezione per l'assunzione di n.1
Ricercatore a tempo determinato per il Settore concorsuale 01/B1 - Informatica - SSD
INF/01 - Informatica - Dipartimento di Matematica e Fisica, formulando la seguente
motivazione: il dott. Paolo Pistone ha svolto con continuita un’ottima attivita di
ricerca, pienamente congruente con il settore scientifico-disciplinare. L’attivita didattica
é pertinente al settore scientifico-disciplinare. La produzione scientifica presentata é di
ottimo livello in termini di rilevanza, originalita, collocazione editoriale e diffusione
allinterno della comunita scientifica internazionale.



La Commissione redige seduta stante la relazione finale allegata al presente verbale.
La seduta é sciolta alle ore 13h30.

Il Presidente delega il segretario a sottoscrivere il presente verbale.
Roma, 16 febbraio 2022
Per LA COMMISSIONE:

Firmato Prof. Marco Pedicini
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1l presente documento, conforme all’originale, ¢ conservato nell’ Archivio dell’Ufficio Reclutamento Personale
Docente e Ricercatore.



ALLEGATO 1 al VERBALE N. 4

(Punteggio dei titoli e delle pubblicazioni e valutazione prova orale)
1) Candidato Dott. ACCLAVIO Matteo
Punteggio titoli professionali: 17,8
Punteggio titoli accademici: 20
Punteggio pubblicazioni relativo all’elenco pubblicazioni:
Pubblicazione 1. 3 Q%
Pubblicazione 2. 4,5 \
Pubblicazione 3. 4
Pubblicazione 4. 3

Punteggio totale pubblicazioni: 14,5 . @

Valutazione conoscenza lingua straniera: buono \

Punteggio totale: 52,3 @



2) Candidato Dott. ALOISIO Alessandro

Punteggio titoli professionali: 18,4

Punteggio titoli accademici: 20

Punteggio pubblicazioni relativo all’elenco pubblicazioni:
Pubblicazione 1. 5
Pubblicazione 2.
Pubblicazione 3.
Pubblicazione 4.

4,
3
3
4,
Pubblicazione 5. 4,
Pubblicazione 6. 4,
4,

3

3

3

3
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Pubblicazione 7. \
Pubblicazione 8.

Pubblicazione 9.
Pubblicazione 10.

@
Pubblicazione 11. © @
Pubblicazione 12. \\

Punteggio totale pubblicazioni: 42,5 @

Valutazione conoscenza lingua straniera: molto buoﬁo@

O
@
S

Q
<

Punteggio totale: 80,9



3) Candidato Dott. PISTONE Paolo

Punteggio titoli professionali: 22,8

Punteggio titoli accademici: 20

Punteggio pubblicazioni relativo all’elenco pubblicazioni:
Pubblicazione 1.
Pubblicazione 2.

Pubblicazione 3.
Pubblicazione 4.

4
4
4
4
Pubblicazione 5. 4, Q%
Pubblicazione 6. 3
3 A
3
3
2
4
2

Pubblicazione 7.
Pubblicazione 8. @
s \\Q

Pubblicazione 9.
Punteggio totale pubblicazioni: 43 @

<

Pubblicazione 11.

Pubblicazione 10.
Pubblicazione 12.
&

Valutazione conoscenza lingua straniera: ottimo &\

Punteggio totale: 85,8



4) Candidato Dott RIBICHINI Andrea

Punteggio titoli professionali: 17,8

Punteggio titoli accademici: 20

Punteggio pubblicazioni relativo all’elenco pubblicazioni:

Pubblicazione 1.
Pubblicazione 2.
Pubblicazione 3.
Pubblicazione 4.
Pubblicazione 5.

3
3
4,5
3
3
Pubblicazione 6. 3
4
4
1
3
4
4

o§
Pubblicazione 7. %
Pubblicazione 8.
Pubblicazione 9.
Pubblicazione 10.

Pubblicazione 11.
Pubblicazione 12.

E @
- O

Valutazione conoscenza lingua straniera: buono &\

o
@
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Punteggio totale pubblicazioni: 41,5

Punteggio totale: 79,3
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ALLEGATO 2 al VERBALE N.4
(RELAZIONE FINALE)

La Commissione ha tenuto complessivamente n. 4 riunioni inizia i lavori il 9
dicembre 2021 e concludendoli il 16 febbraio 2022. Q\

Nella prima riunione del 9 dicembre 2021 la Commissione ha-immediatamente
provveduto alla nomina del Presidente nella persona del Prof. C Laneve e del
Segretario nella persona del Prof. Marco Pedicini.

O
Ciascun commissario ha dichiarato la non sussistenza di i ioni di incompatibilita,
ai sensi degli artt. 51 e 52 del c.p.c e dell’art. 5 - comma | D.Lgs. 1172/1948,
con gli altri membri della Commissione.

La Commissione ha provveduto a predetermi@ar@riteri per procedere alla
valutazione preliminare dei titoli, del curriculum %l% produzione scientifica, ivi
compresa la tesi di dottorato. &

Nella seconda riunione del 5 gennaio 2022 a @7.30 la Commissione ha accertato
che i criteri fissati nella precedente riunione so tati resi pubblici per almeno sette
giorni sul sito Web dell’Universita.

La Commissione ha preso i 6% dell’elenco dei candidati fornito
dall’Amministrazione e ciascun co ario’ ha dichiarato la non sussistenza di
situazioni di incompatibilita, ai sensi artt. 51 e 52 del c.p.c e dell’art. 5 - comma

2 - del D.Lgs. 1172/1948, con j dati, e presa visione delle pubblicazioni
effettivamente inviate, delle esclus perate dagli uffici e delle rinunce pervenute
e

(Dott. Alessio Meneghetti) ha i candidati da valutare ai fini della selezione
erano n.6 e precisamente: \

1) ACCLAVIO Matteo

2) ALOISIO Alessandr
3) CIANFRIGLIA
4) GRASSI Lore

Per la valutazio Ile pubblicazioni e dei titoli di ciascun candidato la Commissione
ha tenuto conto riteri indicati nella seduta preliminare del 9 dicembre 2021.

La Commiss , terminata la fase dell’enucleazione, ha tenuto conto di tutte le
pubblicazioni presentate da ciascun candidato, come risulta dagli elenchi dei lavori dei
candidati e riportate nell’Allegato A al Verbale N.2.

Nella terza riunione del giorno 10 gennaio 2022 alle ore 14.30, la Commissione ha
concluso la fase di valutazione preliminare con motivato giudizio analitico sui titoli, sul
curriculum e sulla produzione scientifica, ivi compresa la tesi di dottorato (Allegato C al

Verbale 3).

La Commissione, terminata la fase di valutazione preliminare, ha individuato i
seguenti candidati comparativamente pit meritevoli che sono stati ammessi al colloquio



1) ACCLAVIO Matteo
2) ALOISIO Alessandro
3) CIANFRIGLIA Marco
4) GRASSI Lorenzo

5) PISTONE Paolo

6) RIBICHINI Andrea

Nella quarta riunione del 16 febbraio 2022 alle ore 9.00 la Commissione ha
proceduto all’appello dei candidati, in seduta pubblica per l'illustrazione e la discussione
dei titoli presentati da ciascuno di essi.

Sono risultati presenti i seguenti candidati dei quali € stata accertata I'identita

personale: o %
1) ACCLAVIO Matteo \

2) ALOISIO Alessandro

3) PISTONE Paolo <

4) RIBICHINI Andrea
Al termine della discussione dei titoli e della produzione sci riti della prova orale,
la Commissione ha proceduto all‘attribuzione di un puntegg% li e a ciascuna delle

pubblicazioni presentate dai candidati e di un punteggio to nché alla valutazione
dell'adeguata conoscenza della lingua straniera (Allegato rbale 4)

Successivamente la Commissione ha individua?@didato Dott. Paolo Pistone
come vincitore della procedura pubblica di selezioneipe ssunzione di n.1 Ricercatore
a tempo determinato per il Settore concorsuale \i
Dipartimento di Matematica e Fisica, con la seguel
ha svolto con continuita un’ottima attivita dru
settore scientifico-disciplinare. L‘attivita dida
disciplinare. La produzione scientifica pre e tata e di ottimo livello in termini di
rilevanza, originalita, collocazione e e € diffusione all’interno della comunita

scientifica internazionale.

La Commissione, con la presente azione finale, dichiara conclusi i lavori e il
segretario su delega del preside b accoglie tutti gli atti concorsuali in un
plico che viene chiuso e sigi n I’'apposizione della firma del segretario.

Il plico, contenente i ver singole riunioni, dei quali costituiscono parte
integrante gli allegati e I azione finale dei lavori svolti, viene consegnato al
Responsabile del procedimento, il quale provvedera a disporre la pubblicazione

per via telematica sul sito dell’Universita.

La seduta ¢é tolta 13.30.

Il Presidente de il segretario a sottoscrivere il presente verbale.
Roma, 16 febbraic’2022
Per LA COMMISSIONE:

Firmato Prof. Marco Pedicini

Il presente documento, conforme all’originale, € conservato nell’ Archivio dell’Ufficio Reclutamento Personale Docente e
Ricercatore.
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PROCEDURA PUBBLICA DI SELEZIONE PER L'ASSUNZIONE DI N.1
RICERCATORE A TEMPO DETERMINATO AI SENSI DELL'ART.24, COMMA
3, LETT. A) DELLA LEGGE 240/2010 PER IL SETTORE CONCORSUALE
01/B1 - SETTORE SCIENTIFICO DISCIPLINARE INF/01-INFORMATICA
- DIPARTIMENTO DI MATEMATICA E FISICA - UNIVER%%? ROMA TRE,
BANDITO CON DECRETO RETTORALE NR 1206 del 30@% 21.

DICHIARAZIONE
o
Il sottoscritto Prof. Cosimo Laneve, membro della\%missione Giudicatrice
della procedura pubblica di selezione per 1 posto @ercatore universitario a
tempo determinato, Dipartimento di Matematic isica dell’'Universita degli
Studi Roma Tre, settore concorsuale 01/B?d @ore scientifico disciplinare
INFO1, con la presente dichiara di aver %Cipato, via telematica, alla
Discussione Titoli e Colloquio con i candidati suddetta procedura pubblica
di selezione e di concordare con il verba a del Prof. Marco Pedicini, che
sara presentato agli uffici dell’Ateneo ma Tre, per i provvedimenti di
conseguenza.

Data 16/2/2022 Q&

@ In fede
\@ Firmato Prof. Cosimo Laneve

11 presente documento, conforme all’originale, € conservato nell’ Archivio dell’Ufficio Reclutamento Personale Docente e Ricercatore.
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PROCEDURA PUBBLICA DI SELEZIONE PER L'ASSUNZIONE DI N.1
RICERCATORE A TEMPO DETERMINATO AI SENSI DELL'ART.24, COMMA
3, LETT. A) DELLA LEGGE 240/2010 PER IL SETTORE CONCORSUALE
01/B1 - SETTORE SCIENTIFICO DISCIPLINARE INF/01 ~'INFORMATICA
- DIPARTIMENTO DI MATEMATICA E FISICA - UNIVER ROMA TRE,
BANDITO CON DECRETO RETTORALE NR 1206 del 30 2021.

DICHIARAZIONE . @

Il sottoscritto Prof. Ivan Visconti, membro della Co ione Giudicatrice della
procedura pubblica di selezione per 1 posto di ricefcatore universitario a tempo
determinato, Dipartimento di Matematica e Fi ell’'Universita degli Studi
Roma Tre, settore concorsuale 01/B1, settore &ei ico disciplinare INF/01, con
la presente dichiara di aver partecipato, via t tica, alla Discussione Titoli e
Colloquio con i candidati della suddetta p ra pubblica di selezione e di
concordare con il verbale a firma del Pr co Pedicini, che sara presentato
agli uffici dell’Ateneo di Roma Tre, per i@ edimenti di conseguenza.

Data 16/2/2022 Q&

@ In fede
\© Firmato Prof. Ivan Visconti

Il presente documento, conforme all’originale, € conservato nell’ Archivio dell’Ufficio Reclutamento Personale Docente e Ricercatore.



